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Anatomija jedne klevete: 


Prikaz rada ravnatelja Drame zagrebačkog HNK Josipa Bacha 





"Glasoviti kazališni odgajatelj" 


Ako u želji da o svojedobno čuvenom glumcu, redatelju i ravnatelju Drame HNK 
Josipu Bachu (Gospić 15. 02. 1874. - Zagreb 06. 07. 1935.) saznamo malo više, te u 
ruke uzmemo Enciklopediju leksikografskog zavoda iz 1955., nećemo saznati jako mnogo. 
Naći ćemo jednu-dvije šture rečenice o temeljnoj djelatnosti i - ništa više. U Leksikonu o 
čuvenim Hrvatima i osobama što su djelovale u Hrvatskoj nalazimo opširnije podatke o 
Josipu Bachu. No, uz nabrajanje Bachovih zasluga nalazimo negativno intonirani zaključak 
koji se (bez znaka navodnika) pripisuje B. Gavelli: "Svoju autokratsku kazališnu vladavinu 
Bach je obilježio nizom proturječnih poteza. Kao tipičan izdanak hrvatske moderne, 
redateljski odgojen u Miletićevoj tradiciji i burgtheatarskom realizmu, on nije moga imati 
sluha za Krležinu ranu dramatiku. Iako bez posebne teatarske istančanosti, uspio je svoj 
prirođeni teatarski nerv prenijeti preko rampe". (Nikola Batušić)Dakle, razdoblje 
Moderne, kojem je pripadao ijedan A. G. Matoš, daroviti i nteligentan pisac, spada u ka- 
tegoriju umjetnosti koja nema sluha za Krležmnu ranu dramatiku? A kao tipičan izdanak hr- 
vatske Moderne Josip Bach nema posebne teatarske istančanosti? Začuđujuće enciklope- 
dijske formulacije koje se mogu čudnovato shvatiti. 





Ravnateljeva čestitka 








U polumjesečniku za kazališni i koncertni život "TEATER" 15. studenog 1928. na 
prvoj stranici nalazimo naslov "TRIDESETOGODIŠNJICA JOSIPA BACHA". 
Ispod naslova su svečane riječi: "Dne 8. o. mj. davala se u našem kazalištu u počast 
tridesete godine službovanja direktora Josipa Bacha premijera komedije F: M. 
Dostojevskog "Ujakov san". O zaslugama i radu svečarovom referirala je i iscrp- 
ljivo i opširno čitava naša štampa naglasivši velike zasluge i ogromni kompleks nje- 
gova djelovanja za napredak i razvitak hrvatske pozornice." 

Upravnik Narodnog Kazališta čestitao mu je tom prigodom slijedećim pismom: 





"Gospodine direktore, 





.... Započeli ste svoj rad u času, kad je hrvatska pozornica pod svijetlim imenom 
njenog preporoditelja Stjepana Miletića, stala da se izgrađuje u najviši hram 
umjetnosti 1 prosvjete. I od tog prvog časa pa do danas Vi ste bili svjedokom i sudi- 
onikom svih peripetija, kroz koje je morala proći, a 1 svih slavnih dana, koji ostaju 
neizbrisivi u njezinoj historiji. Trideset godma Vašeg rada znači trideset godina histo- 
rije ovog Kazališta, koje u gotovo osamdeset godma svojih anala ne pamti ni jednu 
ličnost, koja bi joj se predala ovako potpunom samozatajom i samoprijegorom, 
ovako uzornom požrtvovnošću, i što je najljepše, ovakvom bezgraničnom ljubavlju, 
kao što ste to činili Vi, gospodine direktore. Izgradnja Hrvatske kazališne kulture, 
pomagana Vašom energijom i umjetničkim osjećajima, dovedena je do danas u vi 
sine, koje se mogu mjeriti s prvim narodima Europe, a kliko je u tom Vaših zasluga, 
to ne moramo prepuštati tek sudu budućnosti da to ocjeni. To znamo bolje mi, koji 
smo od prvih početaka pratili Vaš rad .... (26. 10. 1928., Vladimir Treščec - 
Branjski, Upravnik) 


Josip Bach, veliki odgajatelj i veliki graditelj glumišta HNK, tridesetak godina kasnije 
počeo je, unatoč zaslugama, tonuti u enciklopedijski zaborav uzrokovan pogrešnim kul- 
turno-povijesnim mterpretacijama! Zašto? 


Sukob s Krležom 


U istom broju časopisa "TEATER" navodi se da je J. Bach kao glumac nastupio 222 
puta u 97 raznih uloga. "Ali gluma je bila samo praktična priprema za onaj njegov rad, koji 
je za razvitak našeg kazališta od najveće važnosti, a to je njegov redateljski rad. Možemo 
danas potpuno odlučno ustvrditi, da je Bach prvi naš redatelj u modernom smislu, te reći 
da je on stvorio osnovni pojam i dao sigurne smjernice redateljske umjetnosti ...." ! 








Ipak, danas se tvrdi da Bach nije imao sluha za Krležinu ranu dramatiku. Što se to 
dogodilo da, uz Benešića tada najčuvenija ličnost, odjednom nije dovoljno moderna i nema 
smisla za Krležin modernizam? Čitava priča vraća nas u doba prvog svjetskog rata kada 
dolazi do sukoba između Bacha i Krleže. Krleža, prema Branku Hećimoviću (13 
Hrvatskih dramatičara), od 1914. uporno Bachu predaje svoja djela, a Bach ih isto tako 
uporno odbija sve do godine 1918. kada biva najavljeno izvođenje "Cristovala Colona" do 
kojeg ne dolazi. Hećimović kao razlog neizvođenja sugerira Krležm demonstrativni istup na 
izvedbi Pecijimnih "Vragolija". Ali Bach prije sukoba objavljuje i članak "Najsmioniji 
dramski pjesnik'' u kojem za Krležu čak ma i pohvala. Bach doslovno kaže, da "svojim 
nedavno izvedenim dramskim djelima, (....) zasvijetlio je Krleža kao "zvijezda" kojoj je 
dosadilo dovijeka igrati oko istog sunca!". Ali Bach, kao visoki i nepristrani stručnjak, 
pošteno objašnjava i razloge neizvođenja Krležinih djela: "Današnja je pozornica sa svojom 
zamjetnom vještinom, do koje su je doveli u novije doba Craigh, Remhardt i Stanislavsk1 - 
(...) odviše primitivna (tehnički primitivna, prim. p.), tek u povojima, a da joj je i približno 
moguća izvedba djela poput Krležinih aktovk1....." (13 Hrv. dramatičara, str. 349). 





Krleža sam priznaje, u istupu što ga je imao u Osijeku 1928., da su njegove mlade- 
načke drame - koje su prema njegovim riječima završile u košu J. Bacha - bile "traženje 
tzv. dramske radnje u sasvim krivom smjeru: u kvantitativnom (Golgota, Adam i Eva, 
Kraljevo) (ibid. str. 351). Hećimović to Krležmo stajalište odbacuje kao neprihvatljivo, ali 
iz cjelme tog teksta vidljivo je da je Krleža zahtijevao velika tehnička pomagala - za koja 
Bach nije imao novaca. Da je doista bilo tako, potvrdu nalazimo u novinama "Riječ" br. 
244 od 21. 10. 1928. u kojima Bacha povodom tridesetogodišnjice djelovanja još jednom 
hvale. U vrijeme prvog svjetskog rata, "kritičnih ratnih godina, kada je Bach morao da 
bude 1 režiser i direktor drame i upravnik, kada su nastupile očajne borbe s redukcijama 
subvencije (glumcima su se jedva mogle jamčiti dnevnice), borbe zbog unovačenih i nterni- 
ranih glumca, a povrh svega borbe s cenzurom, pa pored svega toga jada i nevolje zadržati 
teatar ipak na izvjesnom umjetničkom nivou, to je također jedan dio od onih ogromnih zas- 
luga, zbog koji treba da se jubilej direktora J. Bach proslavi makar 1 protiv njegove volje. 
Kada je Bach stvorio ovaj naš teatar 1 kada je taj naš teatar isplivao 1z ratnih kriza, jer se 
Bach omotao oko njega kao obruč za spasavanje, onda se našlo bezbroj komponenata 
koji su se u 'posao' razumjeli bolje ....." Ako to nekome nije dovoljan argument za odbija- 
nje Krleže onda dodajmo još jedan: "Čim iskrsne teatarska kriza, njega se postavlja u cen- 
tar teatarske krize. Onda on (Bach) ima da regulira buđete (...) ida osvane kao predstav- 
nik jedne mstitucije, koju je režimska financijskapolitika uništila ...." Ova posljednja pri- 
mjedba odnosi se 1 na tzv. 'Aemokratsku' Kraljevinu Jugoslaviju. Kada se čmjenice zbroje, 
ispada da je jadni Josip Bach postao napadana žrtva, koju se upotrebljavalo kao sredstvo 
za dokazivanje vlastite pravovjernosti marksističkome Krleži. A Bach je jedan "zločesti nit- 
kov" koji u Krleži prepoznaje pravovjernog komunista, pa kao konzervativac ne valja, jer 
se suprotstavlja naprednim snagama. Izgleda da je bilo ljudi koji su zauzimanjem i pro- 
izvodnjom stavova protiv Bacha željeli dokazati vlastitu polit-origmalnost. 


"Glasoviti kazališni odgajatelj" (2 dio) 





Nikola Batušić u svojoj "Povijesti Hrvatskoga Kazališta" , Zagreb, 1978., uz već 
poznate zamjerke Josipu Bachu navodi kako "Bach nije ni po svom temperamentu niti po 
redateljskoj snazi domišljaja uspio pronaći primjerenu scensku fakturu za takav 
mladenački, dramaturgijski razbarušeni teatarski izraz jer je bio odgajan posve drugačije 
..." (str 342) 

A kako je Bach bio odgajan? U spomenutom članku iz "Riječi" br. 244 autor(ica?) Ka. 
Mesarić kaže da je "Josip Bach svršivši Miletićevu glumačku školu 1 studirajući u teatrima 
Beča, Berlina i Munchena postao prvi pravi redatelj u našem teatru. On u ono vrijeme 
nije mogao da u našu scenu unese veće reforme, nego ih je imala ostala Europa, ali 
on je svojim oduševljenjem za teatar stvorio smisao za rad a tim radom stvoreni su prvi 
temelji za jedan odličan ansambl, od kojega se formirala većina današnjih dramskih prvaka 
..." (istakao EČ) Batušić dalje navodi kako je "on (Josip Bach) gledajući tuđe režije više 
upijao nova književna i dramaturgijska obilježja sredine no što bi uspio prihvatiti stvarnost 
njene kazališne prakse. Stoga je i postavio izrazito književno analitički, a ne i scenski 
efektno, niz primjera hrvatske mlade dramatike, nastojeći odigrati ulogu promicatelja 
dramske književnosti. ...." (str. 342, ibid.) Koliko je ova tvrdnja pogrešna dokazuje nam 
slijedeći navod 1z "Riječi": "Kada bi se sve ogromne zasluge, koje je direktor Bach stekao 
za razvoj našega teatra kroz trideset godina, htjelo povijesno fiksirati, naročito obzirom na 
scenske umjetnosti u nas, pa kad bi se toj povijesnoj konstataciji htjela priljepiti etiketa, 
onda se može reći da je Bach stvorio literarnu epohu u našemu teatru. Ta epoha ima bez 
sumnje uzore u stranome svijetu, ali za naše prilike to nije značilo samo pokrenuti se, već i 
dostići Europu u njenim literarno-scenskim manifestacijama, 1ne samo dostići već 1 juriti 
usporedno s njom (...) Kroz scenu zagrebačkog teatra redao se suvremeni dramski 
repertoar istom onom ažurnošću, kako je nastajao u centrima Europe. Dešavalo se u to 
vrijeme da je Zagreb davao premijere suvremenih pisaca na isti dan kada i Beči 
Berlin. (istakao EČ) Ovako ažuran mogao je da bude samo čovjek, kojemu je či- 
tava svjetska suvremena literaturaa psolutno poznata ...." Svjedoci Bachova 
vremena uporno demantiraju literarno ili scensko zaostajanje Hrvatske za Europom, i 
uporno pobijaju naše današnje kazališne teoretičare. Tko je bio u pravu? U načelu, u 
umjetnosti su u pravu oni koji su se o umjetničkoj razini mogli uvjeriti na licu mjesta, u 
tadašnjem vremenu i prostoru. 

Konačno, i Slavko Batušić u djelu "Hrvatska pozornica" Zagreb, 1978. neizravno 
odaje priznanje Josipu Bachu nigdje ga poimence ne spominjući: kao prvo na stranici 149 
vidimo da je Krležina "Golgota" ipak izvedena u vrijeme Bachova prisustva u HNK. godine 
1922. Tada je Josip Bach u funkciji direktora kazališne admmistracije, a ovo mjesto se u 
ono vrijeme smatralo središnjim položajem za rješavanje teatarske krize, vjerojatno 
novčane, ali svakako odlučujućim za sudbinu Krležinih izvedbi. Bach nalazi načina da skupi 
novce za Krležu. A kakva je svjetska reakcija na umjetnički rezultat i kazališnu izvedbu? 
Prema raspoloživim izvorima reakciju čine samo laude. Evo što kaže S. Batušić: " Dva 
dana nakon premijere "Golgote" , u nedjelju 05. 09. 1922, ujutro, doputovao je u Zagreb 
ansambl Moskovskog Hudožestvenog Teatra pod vodstvom K. S. Stanislavskog. Na 
poziv intendanta Benešića hudožestvenici su isto večer _došli u kazalište i prisustvovali prvoj 
reprizi "Golgote". Bili s očito duboko 1 istmnski impresionirani 1 djelom 1 izvedbom. Poslije 
zadnje čina Stanislavski je pošao na pozornicu, stegnuo ruke glumcima, a Gavelli izrazio 
čestitke 1 zadovoljstvo zbog izvedbe ...." Da, sve se to događalo u eri koju suvremenici 
pripisuju Bachu u zaslugu. A što se poslije toga dogodilo s "Golgotom'"? "Golgota" je 
izvedena još devet puta, za ono vrijeme izuzetno mnogo. Ipak, Krleža smatra da su "moje 
drame propale, jer se ni jedna nije održala na kazališnim repertoarima dulje od jedne 
sezone ...." I ponovno se potvrđuje razlog Krležina neizvođenja: "Ta je predstava u 


tehničkom i scenskom pogledu bila vrlo komplicirana, zahtijevala je precizno funkcioniranje 
izuzetno obimnog ljudskog i mehaničkog aparata ..." Pod Bachom je "Golgota" prvi puta 
izvedena, a poslije toga trebalo je proći 40 godma do nove praizvedbe! Eto, kako se su- 
kobi između Krleže i Bacha nepotrebno napuhuju, na vlastitu čast, origmnalnost i "slavu". 





Čelični karakter 


Danas zaboravljeni dramatičar Pecija 21. 02. 1934. u listu "Novosti" br. 52 o 
Bachu svjedoči: "U prosuđivanju svega on ima i stvara svoj sud. Određen i jasan. Drži ga 
čvrsto i ne da ga. Bujicom riječi, dokaza, razloga, koje spretno 1 smišljeno siplje, kao iz 
rukava, preplavi vas svega i, naravno, gubite bitku. Što ljudi kažu "da", on veli "ne". I 
ostane "ne". I ne može iz kakvog prkosa, ili tvrdoglavosti, nego 1z čistog iskrenog, dobrog 1 
duboko usađenog uvjerenja, da ima pravo. I redovito tako biva ..." Očito, Bach je bio 
čovjek čelična karaktera 1 zato se mnogima zamjerio. Taj karakter ga je tjerao da čuva 
ugroženu hrvatsku kulturu. U povodu trideset 1 pete obljetnice kazališnoga rada J. Bacha, 
neposredno pred njegovu smrt, "Novosti" br. 158 donose napis nepoznatog autora koji o 
Bachu veli: "Za Bacha je kazalište poprište narodnih nastojanja, narodna govornica i škola 
(...) On zaista spašava teatar i pretvara ga u žarište narodnih želja 1 ideala. Izmišlja sve 
moguće proslave i jubileje samo da narodu dovede u pamet slavnu prošlost, da održi oganj 
domoljube misli. Prređuje 70- godišnjicu osnutka novog teatra, da pokaže kako smo sami, 
bez tuđe pomoći sagradili sebi Thalijm hram. Slavio je tada teatar 50- godišnjicu akademije, 
pobjedu kulturne naše zrelosti. On priređuje jubileje najborbenijih naših Iraca: Kukuljevića 
i Bogovića. Proslava pak 60-godišnjice Vojnovića u Zagrebačkom teatru događaj je koji 
direktno ulazi u našu političku povijest. On je bio centralna ličnost oko koje se vrtio sav 
život zagrebačkog kazališta..." Sve niti kazališta vode k njemu. Upravo kako to potvrđuje i 
list "Svijet" na tridesetu godišnjicu kazališne djelatnosti. List "'Hrvat"' 10. 11. 1930. 
potvrđuje Bachovo domoljublje 1 kaže kako "najljepša imena naše moderne dramatske 
poezije (...) zahvaljuju Bachu i više nego što se zna. A onda šta je on bio intendantima uz 
koje je radio (...), pa sve do najposljednjijeg člana zbora, najskromnijeg radnika (...), to se 
neće nikada moći zabilježiti..." Bach je odbijao da ga slave, ali nije zaslužio niti da ga 
ocrjuju. Kada je odbijao tridesetu godišnjici svoje proslave, odbijao ju je s riječima: 
"Nije danas vrijeme za proslave! Hrvatski narod proživljava udesne časove, koji 
su više podesni za rad i razmišljanje, nego za slave i svetkovanja." Svi članci o 
Bachu i njegovu vremenu najsjajnije su laude. Pa tako 1 članak objavljen u "Jutarnjem 
listu"' 11. 02. 1934. 





Nepokolebljivi domoljub 








Ondje se pod naslovom "Najoduševljeniji borac za napredak naše Thalije'' pros- 
lavlja šezdeseta godišnjica Bachova života. Svi pohvalni navodi pojavljuju se ponovno iz 
članka u članak. Bach je bez sumnje najveći hrvatski kazališni čovjek prve polovice XX. 
stoljeća. A ipak, - zaboravljen. 

Ako se ponovno upitamo: zašto? dolazimo do jasnog odgovora. Bach je bio domoljub, 
kojeg se u vrijeme vladavine srbokomunizma nije smjelo isticati, jer je mtelektualcima mo- 
gao postati uzor. "Jutarnji list" od 01.06. 1935. , mjesec dana pred Bachovu smrt, ovako 
rezimira njegov život: "Bilanca njegova rada čista je, pozitivna, neslućeno velika: Bach je u 
razvitku našeg kazališnog života svršio poslove za koje u velikim kulturama treba cijeli sto- 
žer radnika (...) Idealista je najčišće vode ..." 

A 09. 06. 1935. Antonija K. Cvijić u istim novinama pod naslovom "'Jubilarac 
preko volje'' objašnjava uzroke Bachova sukoba s okolnom; "Dok se sa svakim, ma i 
najbirokratskijim upravnikom može složiti, teško, vrlo teško mu je s glumcima. Ovi su per- 
sonifikacija pregolemog broja ljudskih tipova, vulgarnih i izvan norme, oni žive ne samo 
dvostrukim nego i hiljadustrokim životom u prenapetim 1 sitno istančanim živcima, iu mozgu 
Bach ih poput psihijatra kapacitira jednim jedinim uspješnim sredstvom: strogošću i bezus- 
lovnom jednakopravnošću ..." Ali su ga zato u enciklopedijama današnjice proglasili auto- 
kratom! Zato danas nema discipline u umjetničkom kadru, jer nema takvog - "autokrata". 

U nedatiranome članku, što ga je osoba pseudonma Katedralis naslovila "Peta sjena 
iz kazališne arkade", (In memoriam) potvrđuje se navedeno mišljenje, te se spominje da 
je na sve napade na svoju osobu Bach odgovarao riječima "Nikada ne gubiti nerve i na 
sve javne i anonimne napadaje odgovarati samo - radom". Što je to stajalište značilo 
- sada je jasno. Jedan od posljednjih pozitivnih članaka o Bachu objavio je 1952. 
Dragutin Mačuka pod naslovom " Kazališni čovjek Josip Bach". Na isječku, na ža- 
lost, nemamo niti naslov novina niti točan datum, ali zaključak je jedinstven: "Samo onaj 
kojije imao posla s Bachom iza zastora, zna i može prosuditi što je on bio u ono doba i što 
je značio dolazak Bacha kao redatelja za daljnji razvitak drame hrvatskog kazališta! ...." 
Nakon pedesetih godina ovoga stoljeća Bach je sve više tonuo u zaborav i njegovi jubileji 
sve su češće zaboravljani. 





Nedorečeno, ali važno djelo 


"Naklada Pavičić" u ipnju 1994. izdala je jedinstvenu knjigu, kakvu do sada nismo 
imali, pod naslovom Povijest Nezavisne Države Hrvatske. Napisao ju je povjesnik dr. 
Hrvoje Matković (r. 1923., u Šibeniku). Podnaslov knjige glasi "Kratak pregled", a ona 
to sa svojih 244 stranice odista i jeste. Točnije, riječ je o pionirskom radu ili uvodu u neku 
buduću opširniju povijest Nezavisne Države Hrvatske. recenzenti knjige bili su poznati 
povjesničar i akademik Ljubo Boban i dr. Franko Mirošević, a naslovna stranica 
ilustrirana je hrvatskim pleterom preuzetim iz enciklopedijskog zbornika "Znanje i radost" 
izdanog 1942 u nakladi HIBZ-a. 

Pred sobom imamo jedno važno sintetičko djelo koje u pojedinim prikazima izgleda 
nedorečeno, no u nekim drugim upućuje nas na čmjenice koje su neoborive, a o kojima 
ništa nismo znali ili smo znali premalo. Knjiga je vrlo sustavno sastavljena od Uvoda, 
Pripreme, (djelovanja ustaške emigracije), Države (u početku uspostave), te Akcije (diplo- 
matske i vojne) i konačno, Sloma NDH ( uz opis organizacije u novom izgnanstvu i politički 
životopis glavnih ličnosti u NDH). U svakom slučaju Povijest Nezavisne Države 
Hrvatske predstavlja popularno napisanu knjigu s kojom bi trebao biti upoznat svaki 
Hrvat, ito prije svega zato što čitatelj na nepristran način, bez ičije sugestije, može sagleda- 
vati u čemu je ustaško vodstvo pogriješilo u svojim procjenama, zašto je HSS izgubio 
svoju političku moć i zbog čega su Saveznici igrali na kartu Titovih partizana. 

Za upoznavanje problematike 
NDH važan prilog dao je i dr. Ivo 
Korsky opisavši nastanak NDH u 
svojoj knjizi Hrvatski nacionali- 
zam , pa je šteta što neka gledišta te 
knjige nisu iskorištena u 
Matkovićevu prikazu — Povijesti 
Nezavisne Države Hrvatske. U 
Povijest Nezavisne Države 
Hrvatske, u opisu nastanka ustaškog 
pokreta 1 prve emigracije, Matković 
kao osnovnu postavku HSS-a na- 
vodi da "predsjednik HSSa Vladko 
Maček, koga je slijedio najveći do 
birača, nije poduzeo nikakve poli- 
tičke akcije protiv diktature (Kralja 
Aleksandra). Smatrao je da će se s 
vremenom režim sam od sebe istro- 
šiti 1 da će tada hrvatsko pitanje doći 
na red. Zagovarao je politiku čeka- 
nja. Manja grupa hrvatskih opozici- 
onara (nasuprot tome) pod vod- 
stvom dr. Ante Pavelića napušta zemlju i u mozemstvu organizira akciju za rušenje 
Jugoslavije i uspostavu neovisne hrvatske države. 

Iz tog se izlaganja vidi da je Mačekova politika čekanja bila pogrešna, ita politika če- 
kanja ponovila se s njegove strane pri uspostavi NDH. Politikom čekanja nije se mogla 
uspostaviti hrvatska država, a Mačeku i HSSu to nije niti bio krajnji cilj, pa su stoga ustaše 
postali jedmi predstavnici stvaranja Nezavisne Države Hrvatske. U Povijesti Nezavisne 
Države Hrvatske čitatelj može uočiti da je Hrvatska seljačka stranka težila konfederalnom 
održanju Hrvatske unutar Jugoslavije, a brutalnost jugoslavenskog režima bila je glavni čim- 








benik zbog čega je narod objeručke podupro i omogućio stvaranje NDH. U knjizi je izrije- 
kom navedeno da Adolf Hitler nije žeko uspostavu hrvatske države, i ona je nastala protiv 
njegove volje kao prihvaćeni čimbenik stabilnosti kojega je žeko nadzirati dok se obraču- 
nava s Rusima. A Talijani su bili taj čimbenik čija je težnja bila da se uspostavi nadzirana 
NDH, ali pod uvjetom da im Pavelić preda veći dio Dalmacije. I to je ono na čemu je 
Nezavisna država Hrvatska, kako se može sagledati u ovoj knjizi, pukla iznutra. Naime, 
očito je da su Talijani bili toliko podmukli da su s jedne strane onemogućili da NDH zaživi u 
Dalmaciji, a s druge strane su otvoreno podupirali četnike. Tako je hrvatski narod u 
Dalmaciji ostao potlačen do krajnje granice, a zapravo je ostao izvan svoje države. Te či 
njenice otvorile su prostor komunističkom čimbeniku, a partizani južne Hrvatske time su 
postali nositelji osnaženog građanskog rata u tek osnovanoj hrvatskoj državi. Ivo Korsky 
na 126 str. svoje knjige "Hrvatski nacionalizam" navodi zaboravljenu činjenicu da je nepo- 
sredno prije rata Komunistička partija Jugoslavije prihvatila političke stavove dr. Sime 
Markovića, a ta Imija nastojala je očuvati jugoslavensku državu. U takvim povijesnim 
uvjetima borbe za opstanak Hrvata u Dalmaciji u okviru KPJ, nužno je morala postati po- 
kretač rušenja ne samo ustaškog pokreta već 1 same hrvatske države. Očito je da su se 
Hrvati u njemačkoj i talijanskoj zoni NDH borili za vlastiti biološki opstanak onako kako 
su umjeli i znali: jedni su se borili protiv komunizma i četništva (na sjeveru i jugoistoku 
NDH), a drugi protiv Talijana 1 četnika (na samome jugu NDH). o, očito je da je i mržnja 
ustaša prema Talijanima bila ništa manja od one partizanske, pa je to do izražaja došlo 
1943. godine. 

U Povijesti Nezavisne Države Hrvatske masoni su spomenuti tek usput, pri spomi- 
njanju uhićenja nekih sveučilišnih profesora godne 1941. Ali taj problem je znatno bolje 
opisan u knjizi Ivana Mužića "Masonstvo u Hrvata", gdje se može naslutiti da su i masoni, 
kao nepredvidljivi čimbenik, mogli biti jedan od ključnih unutarnjih čimbenika propasti te 
države. Tako danas postoji potreba za rasvjetljavanjem tog fenomena. Također, manjak 
ove knjige odnosi se i na čmjenicu da vođa hrvatskih partizana Andrija Hebrang uopće 
nije spomenut. Tako neke čmjenice ostaju nedorečenima. 

Što se tiče Poglavnika Ante 
Pavelića, šteta je što pobliže nije 
osvijetljen Hitlerov pritisak na 
njega po pitanju nametanja rasnih 
zakona. Naime, vidi se da ustaški 
pokret nije bio zamišljen kao rasis- 
tički pokret, već kao hrvatski oslo- 
bodilački pokret koji se suprot- 
stavlja velikosrpstvu i traži naci- 
onalnu nezavisnost, pa ostaje ne- 
jasno pod kakvim se pritiscima 
nalazio Pavelić u ono doba. 
Pogrešku prihvaćanja rasnih za- 
kona, prema židovskom povjes- 
niku Leonu Urisu (Juris), ustaško 
je vodstvo odmah ublažilo prihva- 
ćanjem zakona o "počasnom ari- 
jevstvu", čime su se mnogi Židovi 
spasit (tako u knjizi "Exodus"). 
Spomenute okolnosti trebalo bi još 
rasvijetliti. 








U Povijesti Nezavisne Države Hrvatske vidljivo je da su Englezi imali jaku obavje- 
štajnu službu u hrvatskom domobranstvu, jer kada je sporni urotnika Vokić "preko punkta 
u Švicarskoj Englezima javio točan raspored i naoružanje oružanih snaga kojima raspolaže, 
oni su mu odgovorili da im je to vrlo dobro poznato ..." Taj nas citat upućuje da su Englezi 
imali izvrsne veze u čitavoj Hrvatskoj vojsci (vjerojatno preko masonerije, koja je njihov 
izdanak), ali te veze nisu iskoristili za njezmo privođenje na svoju stranu - jer im očito do 
toga nije bilo stalo. Očito je da su Englezi željeli propast NDH, koja im je smetala strateški, 
pa Pavelić nije niti imao šanse za očuvanje svoje države. Englezi su tako svoje veze isko- 
ristii za Bleiburšku izdaju, pa ipak - ne možemo se načuditi da se ta vojska predala bez 
borbe. Hrvatska se mogla spasiti od tolikih žrtava. No: Vladko Maček tu državu na po- 
četku stvaranja nije htio preuzeti, te je tako propustio mogućnost očuvanja nacionalnog je- 
dmstva bez tolikih žrtava, a Pavelić nije poslušao svoje generale, koji su tražili da vodi bitku 
kod Zagreba, te je tako izgubio mogućnost da bude čimbenik u pregovorima. Sve to mo- 
žemo sagledati pri čitanju i razmišljanju o Povijesti Nezavisne Države Hrvatske, a - povi 
jest je učiteljica života. 





Uzorni hrvatski časnik - Ban Josip Jelačić: 


Memoari domaršala J. Neustadtera 








Najbolji prijatelj bana 
Josipa Jelačića (1801.-1859.) 
posljednjih godina svoga života 
odlučio je ostaviti pisani 
spomenik svojem zapovjedniku 1 
idolu. Taj prijatelj bio je barun 1 
domaršal austrijske vojske 
Josip Neustadter 
(1796.-1866.), kojije pred 
svoju smrt od hrvatskoga bana 
Josipa Šokčevića ujedno 
imenovan i predsjednikom 
odbora za podignuće spomenika 
bana Jelačića, što ga danas 
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gledamo na glavnom zagrebačkom trgu nazvanog imenom slavnog Jelačića. Bog je htio da 
Neustadter umre 15. prosinca, 1866., dan uoči otkrivanja spomenika, no, Neustadterovi 
memoari prošli su mnogo gore: trebalo je proći još osamdesetak godina da dvije debele 
knjige prvo tiskaju Francuzi, a tek od nedavna u našim knjižarama možemo naći prvi dio 
od te dvije knjige. Knjiga nosi naslov Ban Jelačić i događaji u Hrvatskoj od 1848., i 
predstavlja više od memoara: ona je pregled tijeka hrvatske povijesti s naglaskom na 
revolucionarnim zbivanjima godine 1848. i zbivanjima što su tome prethodila, a zasluga za 
njezino tiskanje 1994. godine pripada povjesniku dr. Igoru Gostlu i "Školskoj knjizi" iz 


Zagreba. 


Pitanje revolucionarnih zbivanja 








Opis Jelačićeve osobe potanko započinje od četvrte knjige I. sveska. Zanimljivo je 
primijetiti da u uvodnim poglavljima knjige domaršal Neustiidter za glavne neprijatelje 
Habsburške Monarhije nije smatrao Mađare i Talijane, već - Engleze! O Englezima 
Neustadter govori kao o pokretačima revolucionarnih zbivanja u čitavoj Europi, a 
revolucionarne vođe iz godine 1848. promatra samo kao izvršitelje engleskih mnspiratora. 
Za protukršćanske revolucije u Europi Neustadter argumentirano optužuje Veliku Britaniju, 
a citira iriječi što ih je engleski ministar Canning godine 1828. izgovorio u engleskom 
Parlamentu: "Bacit ću revolucionarne baklje na kontinent, podići sve nacije na 
poklik 'Živjela sloboda", i srušiti sve stare monarhije". Nasuprot proengleskih urot- 
nika u Mađarskoj i Italiji, "odjevenih" u liberalizam 1 socijalizam, u Hrvatskoj je zablistao lik 
bana Jelačića, te su Englezi nakon toga morali čekati Prvi svjetski rat da im se snovi os- 
tvare. No, u godmi 1848. katolički vitez ban barun Josip Jelačić promijenio je tijek povi- 
jesti i osigurao opstanak Hrvatske i Habsburške Monarhije, koja se poslije prema 
Hrvatima baš 1 nije iskazala kako treba, pa možemo reći da ju je to i dotuklo. 

Ban Jelačić bio je odgojen u Beču u Terezijanskoj plemićkoj akademiji. Potječe 17 1s- 
ključivo vojničke, časničke obitelji, u kojoj su služili i otac i djed i sva braća Bana. Ta obi- 
telj njegovala je vrlne odanosti, hrabrosti i kultiviranosti srednjoeuropskog tipa. Jelačić je 
odgajan u viteškome duhu i ljubavi prema Austrijskoj Monarhiji, no ako se danas upitamo: 
nije li posljednje uzrokom što tada nije proglasio hrvatsku državnu nezavisnost - moramo 
odgovoriti niječno. Naime, iz čitave se knjige vidi da je Jelačić, doduše, bio Vrhovni zapo- 
vjednik Trojedne Kraljevine, ali njegovi najbolji podređeni generali i visok1 časnici uglav- 
nom su bili - Austrijanci, kao i sam Neustidter! Proglasiti nezavisnost Hrvatske u onom 
vremenu, po mome mišljenju, bilo je stoga "tehničk!" nemoguće, jer o lojalnosti podređenih 
časnika ovisi stvaranje i održavanje jedne države. 





Nepoznati Jelačić 


I u današnje vrijeme na Hrvatskoj televiziji možemo čuti nekritičke slavopojke 
Jelačićevu protivniku Lajošu Košutu, vođi mađarske revolucije ("Vremepolov" 19. rujna 
1994.), bez osvrta na pozitivnu ulogu bana Jelačića, što nam govori da u Hrvatskoj još nije 
dovoljno jasno tko je za Hrvatsku bio Jelačić 1 što bi nam se dogodilo da su Mađari 
pobijedili. Ova knjiga tu ulogu rasvjetljuje više no dostatno. Još kao satniku u Vojnoj 
Krajini "Jelačiću nije bilo dosta da se prikazuje žarkim rodoljubom među svojim prijateljima 
i zagrebačkim domorodcima. Trudio se čak na sve načme da ljubavlju za narodnost 1 
hrvatski jezik raspali srca časnika i naroda Vojne Krajme. Njegovi prijateljski razgovori, svi 
njegovi govori ciljali su na to (...). Prateći se sam na glasoviru pjevao je najpoznatije 
hrvatske narodne pjesme, koje su najviše raspaljivale protiv Mađara, kao što su: Još 
Hrvatska ni propala ( dok mi živimo), 1 Nek? se hrusti šaka mala, tako vatreno i 
zanosno, da je čitavo društvo, ljudi i žene, Hrvati i stranci, podlijegalo čarobnom utjecaju 
čvrste volje i zvonkog glasa mladog, zanesenog satnika, koji je za svoj domoljubni žar 
uvijek ubirao zaglušni i opći pljesak ..." 








Nasuprot te hrvatske struje stajao je mađarski vođa Košut, koji je Mađarima nastojao 
pribaviti privilegije veće od onih koje su u odnosu na nas imali: sve na račun Hrvata i drugih 
slavenskih naroda Habsburške Monarhije. Tako je Jelačić bio braniteljem ne samo Hrvata 
Već 1 svih naroda što ih je pritiskala Mađarska. (Druga je stvar što Austrija potom nije 
usrećila nikoga, unatoč očekivanjima). Zbog svega toga, banu Jelačiću pripada osobito 
mjesto u hrvatskoj vojnoj i političkoj povijesti. Uz Eugena Kvaternika i Antu Starčevića, 
Jelačić je naš najsjajniji lik 1z bliže povijesti (19. st.), a ova knjiga to potvrđuje. 
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U čovjeku i dobro i zlo: 


Skrovita metafora Hrvatske Domovine Budakovog "Ognjišta" 


Godine (1995.) Matica hrvatska pokrenula veliki izdavački pothvat "Stoljeća 
hrvatske književnosti" radi izdavanja oko 300 djela hrvatskih autora, koji su zbog 
dosadašnjih političkih okolnosti u prošlim režimima bili prešućivani ili Zabranjivani. To 
znači da će biti tiskana djela svih zanemarivanih autora, od vremena Austro-Ugarske, 
preko Kraljevine Jugoslavije, pa sve do srbokomunističke Jugoslavije. Već su tiskana 
djela Frana Krste Frankopana, Ante Starčevića i uži izbor iz opusa Mile Budaka 
(1889.-1945.) - "Ognjište". Početak izdavanja biblioteke očito je profiliran 
Starčevićanski i pravaški: među ostalim, upravo na Frankopanu počiva Starčevićeva 
Stranka prava, a ustaše i NDH također su bili duhovni plod Starčevićanstva. 
Književnost pisaca biblioteke definirala je duhovne ideale hrvatskoga naroda, a 
njihova djela u borbi za oslobođenje postala su povijesni uzor budućim generacijama. 








Ovom prilikom pozabaviti ćemo se novijom "Novozavjetnom" pravaškom 
književnošću, što ju predstavlja nesretni doglavnik NDH Mile Budak, ključni glas 
naroda u hrvatskoj književnosti iz prve polovice dvadesetoga stoljeća, koji je za svoje 
glavno djelo držao roman iz ličkoga seljačkog života "Ognjište" i dnevne novine 
"Hrvatski narod". 





Narodno ognjište 


"Ognjište" je nastalo u emigraciji, u Albergo Monte Stelli, u Italiji, između 8. 
svibnja i 19. lipnja 1937. Naizgled brzo napisano djelo Budak je gradio na godinama 
životnog iskustva među hrvatskim narodom Like, gdje je rođen i živio među seljacima 
u Sv. Roku. Kroz središnje likove oca Blažića, njegove sinove Miću i Jozu, te glavnu 
junakinju Aneru i njezina drugog (ali nesrećom nevjenčanog) supruga Lukana, pisac 
prikazuje ne samo narodne običaje Hrvata ličkoga kraja, nego i borbu dobra i zla u 
čovjeku, daje prikaz narodne duše Hrvata koja izrasta moćna i otporna upravo kroz 
tuđe zlo koje tu dušu potire. 





U "Ognjištu" Budak daje tumačenje hrvatskoga čovjeka, kroz Aneru pisac podiže 
spomenik velikoj ženskoj ljubavi prema njezinom čovjeku Mići i siromašnom ognjištu, 
što su ga zajednički podigli unatoč niskim udarcima Mićina oca Blažića. Anera je 
ujedno ženski lik koji predstavlja narodno ognjište što ga za sebe želi jedna druga 
zlokobna sila (dana u liku Blažića). 


Blažić nije samo lik oca koji se zaljubio u svoju buduću nevjestu, nego i lik silnika 
koji se bori sa svojim strastima, i ne može odoljeti privlačnosti nadmoćne djevojačke 
ljepote. On je poput mešetara koji je sve naučio stjecati upornošću, trikovima i silom. 
Ako je Anera uzor žene, i kroz to majka-Domovina, onda je i njihov simboličan odnos 
ono što je u danom trenutku politički mučilo Hrvatsku: Anera čuva Mićino ognjište, ona 
se poistovjećuje sa svojom ljubavlju i sa svojim ognjištem, a nju od njezine ljubavi 
odvraćaju sile nevolje i tuđih strasti. Anera tako postaje neizrecivi simbol nacionalne 
patnje potlačene zemlje, u kojoj se sve to i događa. Nikada nećemo moći odgovoriti 
na pitanje nije li Budak još tada slutio propast NDH i sumrak hrvatskih nada, no u priči 
o ličkome selu upravo je to i izrekao: uzor majka, simbol ognjišta i velike ljubavi što se 
poistovjećuje s Domovinom, potkraj priče biva pogubljena. Anera umire od Blažićeve 
ruke, jer on toliko želi njezino tijelo da ruši sve norme dopustivog i ubija Aneru, jer je 
"mora posjedovati". Kako je završila Anera, tako su završili NDH i tvorac ove priče. 


Narodna čast 


"A mora biti prava žena, jer znaš: žena j' ognjište, una j' temelj kući. Ako j'i najbolji 
čovik i veleko bogatstvo, a nevaljana žena - nikada u kući ni kruva ni ruva ni veselja ni 
Božijega blagoslova. Ako li je čovik i slabiji i potriban, a prava žena - veselje moje, 
vaik puna kuća smija i svaki se zalogaj - i suvoparan! - poide s Božijim mirom i 
blagoslovom. Viruj ti meni ... Znam ja ..." (XXII. poglavlje, str. 191, 2 knjiga), veli Lukan 
Aneri. 











Očito je poistovjećivanje žene i Domovine. Lukan, dobar čovjek i častan seljak, 
treba novu ženu nakon smrti prethodne, a dobrotom osvaja ljepoticu Aneru. Lukan u 
Aneri niti ne gleda veliku ljepotu, nego dobru sugovornicu i suradnicu. Želi djecu, da 
mu ne utrne ognjište, a u Aneri vidi ispunjenje svojih snova. On - zahvalan otac novog 
Anerinog ognjišta - biti će ujedno i osvetnik Anerine smrti. Budak je tako navijestio 
novi život hrvatskoga ognjišta kroz seljačku čast, koja se mora ostvariti nakon 
otkrivanja krivca. Nije li Budak vjerovao da će planuti novo hrvatsko ognjište, ako i ne 
uspije ono koje je i sam zasnivao? Vjera u ličko ognjište konstantan je izraz vječnosti 
hrvatskoga ognjišta. 


Evo kako progovara Lukanova čast kada Lukan nalazi dokaz o Blažićevoj krivnji: 
"Nije niti letimično bio pomislio da ga prijavljuje i traži zaštitu zemaljskih sila i vlasti, jer 
bi to značilo - upropastiti čestito ognjište dida Vidurine, a - i svoje osramotiti. Ostalo bi 
mu, dok i ognjišta, da ga nije bio kadar sam obraniti (....) | onda će se ispovjediti i 
pošteno reći, zašto ga je morao, a i što ne bude znao reći, Svemogući će znati, pa eto 
Sveznajućeg, eto njegove duše ..." (XVlstr 328, 2 knjiga) 


Ruka pravde 





O narodnoj duši pak Hrvata kaže: "Ne treba tu pripovijedanja, tumačenja i 
dokazivanja, kad se osjeća jer se nosi u krvi. Zar su uludo odvajkada u borbi bez 
prestanka i s planinom i s vodom i s oblacima i sa zemljom i s Turčinom s hajdukom - 
i' u borbi il! u savezu?! Mnogo toga prijeđe u krv, pa ga nosiš, a ono spava i miruje, pa 
ni ne znaš, da što nosiš u sebi, dok se ne prene, baš - kad treba! Spava al' do - 
jednom ..." (str. 326) 





Narodna čast u obrani ognjišta mora planuti; kao što Anera mora biti osvećena, 
tako i Hrvatska mora biti oslobođena. U borbi sa svim zlima pobijediti će onaj koji je 
najviše zla podnio, onaj koji je naučio kako se nositi sa zlom. I kao što je Anera (kao 
moćni simbol Domovine) oskvrnuta, tako je preko Lukana ostvarena i osveta u obrani 
vlastitih prava. Blažić, koji je kovao zamisao kako ubiti i Lukana, pogiba. Na kraju, 
Budak čitateljima poručuje da je svaka sila za vremena, te da pravda mora pobijediti: 
porobljena Hrvatska, obeščašćena Hrvatska, pravedna Hrvatska u svojim će sinovima 
imati uvijek dovoljno snage, jer će oni živjeti i zato da ubiju podivljalu zvijer i oslobode 
vlastito ognjište. Uvijek kada strada majka Domovina (Anera kao simbol) dignuti će 
se pravednička ruka njezinih muževa (Lukan kao osvetnik) i pravda će na kraju 
pobijediti, bez obzira na strašne žrtve koje su nam nanijete. 





"Ognjište " u novom izdanju priredio je Dubravko Jelčić, a za razliku od izdanja iz 
1990. sadašnje nije reprint, nego originalno, novo izdanje na boljem papiru i s većim 
slovima. 





Odgoj je stvar srca 





U upravo objavljenoj knjizi "Čežnja za Kraljevstvom" Grgec je ostvario 
nastavak svoje knjige "Čežnja i iščekivanje" objavljene u HKD-u 1984. Tu su gotovo 
sva prigodna razmišljanja toga autora, koja su izrasla u "Glasniku Srca Isusova" od 
1984. do 1995 godine. Možemo dodati da je Grgec, u stvari, objavio zbir duhovnih 
propovjedi zbijenoga sadržaja utemeljenih na Evanđelju, a ugrađenih u povijesni 
trenutak naše zbilje. 

Ova knjiga može se čitati u jednome dahu, od korica do korica, a moguće ju je 
tematski čitati i na preskokce, ako želimo povezati misao o istoj temi iz drugoga 
motrišta. Svojom uvodnom molitvom "Blagoslovi Gospodine, našu Domovinu, a Tvoje 
Kraljevstvo zavlada Hrvatskom!" autor je knjigu očito posvetio Bogu i Hrvatima. 





Smisao knjige 





U uvodu Grgec opisuje naslov svoje 
knjige i veli da on nije upućen nekoj čežnji 
za obnovom monarhije, već Kristu kao | zRedovan Grgec, 1994, 
glavi Nebeskoga Kraljevstva za kojim i 
čezne svako ljudsko srce, svjesno_ ili 
nesvjesno. Pri prilog pod naslovom 
"Snaga ljubavi" upućuje čitatelje na glavni 
kršćanski motiv vjere, a to je ljubav (uz 
vjeru i nadu), koju apostol stavlja na prvo 
mjesto. "Njezin je simbol Srce Isusovo", 
.... Žarko ognjište ljubavi". Na njezinu 
trajnu prisutnost među nama a poseban 
nas način podsjeća sakrament Tijela i Krvi 
Gospodnje ... (str 9). U tome svjetlu 
napisana je čitava knjiga, u kojoj "etika i 
estetika imaju zajednički korijen". Čitavu 
kršćansku kulturu Grgec situira u istinitost 
i snagu ljubavi koje s pravdom, ljepotom i 
dobrotom imaju isto Božansko ishodište 
.., ".. u Bogu koji sva ta svojstva 
posjeduje u savršenoj i neograničenoj 
mjeri (...)" Kršćanskoj kulturi kao pojmu 
Grgec je posvetio samo jedan naslov, no 
o načelima te kulture on govori posredno, kroz cijelu knjigu. Pita se: "Može li kršćanski 
način života, mentalitet i poruka ući u svijet u kojem je, kako reče Papa, došlo do 
loma između evanđelja i kulture? (....) Štujući i uzgajajući prirodu i stvari oko sebe, 
čovjek pripitomljuje i oplemenjuje svoju "divlju" narav, te stvara i usavršava 
civilizacijska sredstva i kulturna dobra. Postavši "civiliziran", on bi morao prestati biti 
"sirov" i surov. Ipak, civilizirani čovjek, koliko god bio upućen u tehniku, znanja i 
vještine, ne postaje kulturan, pogotovo ako u njegovu životu nema mjesta za moralne i 
umjetničke vrijednosti. Kulturan, pak u kršćanskome smislu, on može biti samo ako u 
životu ostvaruje kršćanske vrednote ljubavi i pravde (...)" (str. 83) Mi bismo dodali 
kako je današnji svijet od kršćanstva preuzeo jedino disciplinu radinosti, a zaboravio 
je da ta disciplina kršćanske civilizacije, zajedno s načinom mišljenja, ima podrijetlo u 
kulturi Evanđelja. Bez kulture nema ni razvijene civilizacije. Današnja civilizacija je ot- 
pad kršćanske kulture. 








Duhovna obnova 








Taj zaključak bio bi u skladu s Grgecovim navodom kako je "Pavao VI. 
svojedobno rekao da je najveća drama XX. st. jaz između kulture i Evanđelja". 
(.... str. 191) Grgec kaže - ako je bolestan ljudski duh, potrebna mu je duhovna 
transfuzija i revitalizacija. " ... Unijeti evanđeoski kvasac u kulturu, politiku i ekonomiju 
znači obnoviti i preporoditi čovjeka ..." (str. 192) Bez toga sve je uzaludno. Nema 
obitelji s brojnom djecom, ako nema kulture štovanja kršćanskih vrijednosti. Narodi s 
brojnim potomstvom, koji nemaju kršćansku ljestvici vrijednosti, žive životinjski život, a 
mi kršćani u duhovno opustošene obitelji moramo vratiti solidarnost koja rađa ljubav i 
novu djecu, - bio bi to konačan zaključak, koji možemo izvesti iz Grgecovih 
razmišljanja. Živjeti u kršćanskoj Europi postavlja zahtjev obnove savjesti i svijesti, pa 
je zbog toga potrebna duhovna obnova i nova evangelizacija: "Nije to propovijedanje 
nikakvog novog Evanđelja ni katekizma, nego uvijek aktualna poruka Isusa Krista i 
njegove Crkve ..." (str. 192) 


Grgec ističe da je obnova "lica zemlje" obnova duha i duše, etike i morala, 
čestitosti i poštenja. "Moramo opet pronaći osjećaj dužnosti i odgovornosti", rekao je 
talijanski predsjednik Scalfaro. A svega toga u suvremenoj Europi i Hrvatskoj nema. 
Pobijedio je osjećaj gole subjektivnosti, sebičnosti. Zato smo dobili novu razinu 
životinjske razine življenja: dok se među neciviliziranim narodima djeca rađaju 
nekontrolirano, jer to ljudi ne znaju spriječiti - u kršćanskoj civilizaciji, koja je rastočena 
u svojoj biti, dolazi do programiranog sprječavanja rađanja djece. Što je dovelo do 
toga? Gubitak osjećaja za kršćansku kulturu. 


Sve rješava kultiviranost duha u Kristu, uči nas Grgec. "Dok se obrazovanje 
odnosi na naš um, odgoj je u prvome redu, kako je govorio don Ivan Bosco, stvar srca 
(str. 55) A kako da dođemo do pravilnog odgoja? U vrijeme kada je čak i mladež 


odgajana nekršćanski i protukršćanski, jedini put do duhovne obnove je onaj o kojem 
je pristupačno govorio Grgec. 





Stota obljetnica smrti Ante Starčevića 





Zvono narodnog buđenja 








Starčević se rodio 23. svibnja 1823. u Žitniku nedaleko od Gospića, od oca 
Jakova i majke Milice rođene Čorak iz Široke Kule, a preminuo je u tri sata u jutro 28. 
veljače, 1896. u svome Starčevićevu Domu u Zagrebu. U knjizi "Politika i 
sudbine" (Školska knjiga, Zagreb 1995.) književnik Dubravko Jelčić bavio se 
gotovo svim važnijim političarima, od Starčevića do Antuna i Stjepana Radića, dakle, 
svima onima koji su se razvijali pod Starčevićevim idejnim utjecajem. U toj knjizi od 
247 stranica Jelčić je čak 63 stranice posvetio prikazu života i analizi rada ovog 
velikog hrvatskog sina rođenog u Lici. Možemo reći da se radi o vrlo iscrpnom 
prikazu Starčevićeva života. 





Starčevićev razvoj 





Otac Domovine svoj je značaj izgradio upravo u 
svom selu Žitniku. Ondje je u siromaštvu od roditelja 
naučio držati se tradicije poštenja i zadane riječi. 
Zadana riječ je njima, u tom ličkom selu, bila zakon, 
ondje se naučio živjeti u siromaštvu i skromnosti, pa nije 
čudo da se s političkim šikaniranjima i stiskama 
nepokolebljivo držao, a princip koji je u Hrvatskome 
Saboru branio bio je vezan uz riječ "zakon". Starčević bi 
se prije dao ubiti negoli što bi riječ i zakon pogazio, pa 
mu nije bilo teško niti u tamnici u okovima ležati, kada je 
branio istinu i pravdu. Najvažniji utjecaj na Antu, nakon 
njegova sela i škole u Klancu, imao je njegov stric pop 
Šime Starčević. Ovaj župnik u Karlobagu bio je već 
poznati pisac i jezikoslovac, te žestoki i ogorčeni protivnik Vuka Karađića, u doba 
kada je svratio u Žitnik da posjeti svoj rodni dom. Malom Anti tada je bilo trinaest 
godina, a susret sa stricem odlučio je o budućoj sudbini momka. "Pop Šime sjećao 
se s oduševljenjem svojih susreta i razgovora s maršalom Marmontom, guvernerom 
lirskih provincija, pa je svoje frankofilstvo (i frankofonstvo) prenio i na sinovca ..." (str. 
12) I doista, u velikom broju Starčevićevih saborskih govora nalazimo navođenje 
mnoštva povijesnih primjera štovanja zakona u različitim povijesnim etapama 
Francuske. Francuska je Anti Starčeviću bila jedan od važnih uzora štovanja zakona 
prema vlastitome puku. Drugi primjer postala mu je kasnije i Engleska. Tada nije 
mogao znati da će Hrvatskoj upravo te zemlje postati neprijatelji veći i podmukliji i od 
same tadašnje Carevine Austrije. Godine 1839. Starčević dolazi i uči u zagrebačkoj 
gimnaziji. Ondje su mu prvi nadjenuli ime Vlah, a potom Stari, jer je po godinama bio 
stariji od ostalih učenika. Nadimak "Stari" odonda mu ostaje sve do smrti. U gimnaziji 
upoznaje Eugena Kvaternika, sina svoga profesora i zaštitnika, te mu Eugen ostaje 
prijateljem do svoje tragične smrti, a vjerujemo da ga je molitvom pratio i preko groba. 








Godine 1845. Starčević odlazi na peštansku bogosloviju, na poticaj i pod 
zaštitom biskupa senjskog Ožegovića. Starčević bi vjerojatno i postao svećenik, no 
jedan događaj odlučio je o budućem tijeku njegova života. Naime, po školskim 
praznicima 1846., posjetio je Stari svoj rodni kraj i ondje bio gost ondašnjeg župnika 
Skočilića. U Župnikovoj rodnoj kući, u selu Klancu, bilo je proštenja, pa i prigoda da 
mladi klerik Ante porazgovori s ljudima. Ondje ugledao prizor koji ga potrese: u blizini 
vidio je čovjeka s obje odsječene ruke, sve do lakta. Kada se propitao o razlogu takva 
stanja, župnik mu ispriča da je vojna vlast Austrijanaca u Vojnoj krajini ovog čovjeka 
dva puta sudila da mu se sijeku ruke zato što je na sve strane, pa i samome caru u 
Beč, pisao o nepravdama što se Hrvatima ondje čine. To je Antu Starčevića tako 
pogodilo u dušu da se na jednoj svetoj misi Bogu zakle, tj. Božjem Sinu i Njegovoj 
Majci, "da će kroz cijeli život voditi borbu proti onoj Austriji, koja je na sinovima 
hrvatskoga naroda izvađala takova barbarstva: da će se boriti za sreću i prosvijetlje- 
nje svoga naroda ..." (str. 15) Tako Ante Starčević, nakon što je doktorirao filozofiju, 
napusti svečeništvo prije ređenja i uđe u političku arenu, u kojoj je zasigurno postigao 
onu svetost kojoj se nadao u svećeničkim haljama. Bio je, naime, jedan od rijetkih po- 
litičara koji se držao svoje riječi, a djela mu nisu bila mimo Boga. Starčevićevi govori i 
politički i kulturološki spisi najrječitije govore o liku ovoga, s pravom nazvanog Oca 
Domovine. 


Slavni govori 


U knjizi "Ante Starčević" Hrvatske sveučilišne zaklade nalaze se svi najvažniji 
govori Oca Domovine, sve do tri godine prije njegove smrti. Sabrani govori su, u 
stvari, pretisak iz 1893.., što ga je prvi puta objavio Odbor kluba Stranke prava. Za 
ključne govore danas se drže tri govora izrečena u Hrvatskome Saboru 1861., 1866., 
i 1881., a Stranka prava dodala je kao zaključne govore u knjizi dva govora, i to od 
01. lipnja 1879. o slobodi tiska i govor/odgovor odaslanstvu akademijske mladeži u 
Zagrebu, iz 1867. godine. Ova dva govora nalaze se na kraju knjige, premda 
kronološki ondje ne spadaju, što jasno govori da čine ključne i najznačajnije govore. 





Predgovor je tada bio nepotpisan, u ime Stranke prava, i ondje stoji jedna 
faktografska netočnost. Naime, ondje piše da se Stari "na Hrvatskome Saboru 
upoznao s Eugenom Kvaternikom _...". No, treba biti svjestan da u doba postojanja 


Austro-Ugarske Starčević nije smio previše isticati svoju trajnu povezanost s 
Kvaternikom, i to još od djetinjstva, jer je i onako bio promatran kao neprijatelj 
Austrije; Eugen Kvaternik digao je Rakovički ustanak, pa bi se Starog optuživalo da je 
i sam u tome sudjelovao, budući da Kvaternika zna još iz djetinjstva. Neprijatelj nije 
smio znati baš sve pojedinosti iz njihova života. Za kulturno-političku povijest Hrvatske 
bitno je to da je Starčević "...u svom govoru od 26. lipnja 1861. razvio načela Stranke 
prava, a tadašnji vlastodršci odmah razabraše iko je i što je Ante Starčević, pa im 
prva briga bijaše da ga maknu s bilježničtva riečke županije. Obtužiše ga da je 
županijskim predstavkami počinio zločin bunjenja. On je te predstavke morao 
sastavljati po svojoj službi, a županijska skupština jednoglasno ih je prihvatila. Kr. 
sudbeni stol u Zagrebu osudio je dra A. Starčevića radi bunjenja na tri mjeseca za- 
tvora, na gubitak časti županijskog bilježnika i doktora filozofije. Stol sedmorice snizio 
je kaznu zatvora na jedan mjesec. Dr. A. Starčević odsjedio je taj mjesec g. 1863. u 
Zagrebu. ..." 








Tako je počela velika idejno-politička borba Oca Domovine, u kojoj je on postavio 
ideologiju utemeljenu na narodnom i povijesnom pravu Hrvata, i u kojoj je do pred kraj 
života zastupao narodne pravice u Saboru, koji je bio sve samo ne hrvatski. Naime, 
zastupnici u tom Saboru više su se brinuli za probitke Austrije ili Madžarske negoli za 
domaće probitke, pa su prijedlozi Stranke prava redovito bili preglasavani. Trebala je 
propasti Austro-Ugarska i nastati Jugoslavija da čitav narod shvati i sazrije za 
pravaške državotvorne ideje A. Starčevića. 





Glas nezavisnosti 


Od današnjih saborskih stranaka samo se dvije u svome programu izričito 
pozivaju na Oca Domovine, i to su vladajuća stranka HDZ i oporbena stranka HSP. 
Državotvornost kao cilj i program postavio je Starčević u već spomenutom govoru 26. 
lipnja 1861. Povod mu je bila saborska sjednica od 17. lipnja te godine, na kojoj je 
počela rasprava o odnosu Kraljevine Hrvatske prema Kraljevini Ugarskoj. 


Svoj govor Starčević započinje riječima (str. 8/9): 


"Gospodo! Austriansku zapoved, kojom nam se nalaže, da odnošenje naše 
domovine naspram Ungarii pretresujemo, razmatrao ja s koje mu drago strane, ja 


nikako ne mogu razabrati, da-li nam je onom zapovedju bezobraznia poruga 
namjenjena (...) Ja odgovaram, da mi Austriu za našeg međunarodnog sudca niti smo 
priznali, niti ćemo ikada priznati; odgovaram, da bi nam dražje bilo kada bi Austria 
sumnjala kod štibre (poreza) i tlačenja narodah, nego li njezino odnošenje naprama 
Rusii ili Francezkoj. Neodvisnos, samostalnost naroda pokažuje se nada sve 
nedvojbenom u izvršavanju onog najveličanstvenijeg prava, kojim si narod vladara 
izabire, i kojim narod proti drugim narodom vojuje. | nut, gospodo, čuda: Habsburg 
Ferdinand I. nije predložio otcem našim, neka svi idu dogovarati se s Ungarci, da-li će 
Hervati njega za kralja izabrati, nego je onaj Habsburg odpravio otcem našim 
poklisare i nastojao je, da ga oni kao narod neodvisan, bez bilo čijeg pitanja, 
potverđenja i dogovora, za ustavna kralja si izaberu, što su oni i učinili " (str. 12/13) 








Takvim tonom s austrijskom monarhijskom vlašću nikada nije razgovarao nitko. 
Spletke te vrste protiv Hrvatske nastojali su spriječiti Zrinski i Frankopani, no platili su 
to glavom. Sada, prvi puta u povijesti Hrvatske, jedan čovjek ima jasnu pravno- 
političku viziju. Vizija nezavisnosti Hrvatske temelji se na narodnim pravima, i on, 
Starčević, uložiti će čitav život da je ostvari. Dana 15. rujna 1887. ponavlja isti odnos 
između naroda i vladara utemeljen na francuskom uzoru: "Svi znamo, gospodo, 
prisegu koju su Aragoni polagali svojim vladarom. Ta prisega veli: Mi, kojih svaki 
vredi koliko ti vrediš, a svi skupa vredimo više, nego ti, mi tebi prisižemo 
vernost, ako budeš štovao naše sloboštine i povlastice, ako ne - ne ..." (str. 
327) U Starčevićevim vizijama mi u državotvornosti nalazimo utemeljenu socijalnu 
viziju. Ako se vladar brine da njegovi podanici ne budu gladni i bosi, onda je dobar 
vladar i narod mu je dužan služiti. To više što ga je izabrao. No, ako je narod od vlasti 
zlostavljan, onda svi ugovori o vjernosti prestaju. Nedostatak nezavisnosti doveo je do 
nesmiljenog izrabljivanja hrvatskoga naroda od strane tuđina, koji nije imao osjećaja 
za njemu tuđe. Zato Starčević hrvatsku državu gleda kao okvir za ostvarenje narodnih, 
što znači i socijalnih prava. 


Narod posredstvom svojih najumnijih ljudi, u Saboru, sam rješava svoje probleme 
na najbolji mogući način. Svi drugi (stranci), koji se sa strane miješaju u narodne pos- 
love - nepotrebni su, i rade za svoje dobro, a protiv narodnih interesa. O tome 4. rujna 
1881 na Krasici kaže: "... Na štetu naroda ja nisam nikad tražio osebne probitke (..., 
str. 181) ... Moji prijatelji i ja nastojasmo i nastojimo, da nestane svih posredovateljah 
koje vam spomenuh, među našim narodom među našim kraljem, pa da sve javne 
poslove naše domovine rešavaju i uređuju sami naš narod kroz sabor i naš kralj (...) 
Branitelje ovog načela, nas bi u Englezskoj, držali za torye, za konzervativce, za 
muže nadasve oprezne i spore, kada se radi o znatnu menjanju zakonah ..." (str. 185, 
istakao E.Č.) 


Dakle, kršćanska konzervativnost i pravednost bili su u uzor, a nacionalna država 
bila je vizija stvaranja preduvjeta za ostvarenje solidarnosti onih koji imaju zajedničke 
interese i iste običaje. 

Starčević i drugovi su, dakle, kroz javnu riječ, i silom neoborivih argumenata, uči- 
nili da njihovo zvono narodnog buđenja postane djelo narodnog otpora i konačnog 
oslobođenja. 


Za gosp. Golla: 


Pravaški ideolog Filip Lukas 








Nakon Ante Starčevića i Eugena Kvaternika, pravaški ideolozi bili su još Josip 
Frank i njemu uz bok Izidor Kršnjavi, a liniju čistog pravaštva nakon njih preuzeo je 
Milan Šufflay da bi po smrti ovoga glavnu riječ dobio Filip Lukas (29.4.1871- 
26.2.1958). Ako bismo hrvatske ideologe promatrali kao stranačke suradnike, koji 
djeluju u parovima, tada bi Filip Lukas zajedno sa Šufflayem bio treči ideolog po 
redu, a nakon Šuflayeva ubojstva, Lukasa možemo promatrati kao usamljenog 
četvrtog i zasada posljednjeg priznatog pravaškog ideologa. 

Posljednji grandiozni pravaški ideolog Filip Lukas sredinom 1997 konačno je 
dobio objavljenu knjigu svojih radova pod naslovom "Hrvatska narodna samobitnost", 
a u izdanju zagrebačke izdavačke kuće "Dom i svijet", koja se bavi objavljivanjem 
zaboravljenih hrvatskih pravaša i hrvatskom poviješću. Knjiga je izbor najvažnijih 
tekstova prof.dr. Filipa Lukasa, svestranog pisca i sveučilišnog profesora na instituciji 
koja je danas prerasla u ekonomski fakultet. Na ovom malom prostoru moramo 
naglasiti da je Lukas bio predsjednik Matice hrvatske s najdužim stažem izabranog 
predsjednika od 1928-1945. Prestao je biti predsjednikom te institucije 6. svibnja 
1945 kada je njegova i naša prva hrvatska država (u ovom stoljeću) NDH, doživjela 
slom i kada Lukas odlazi u emigraciju gdje 1958 i umire u Rimu. 

Objavljena knjiga sadrži 15 poglavlja Lukasovih izabranih spisa s naslovima 
"Jadran u geomorfološkom, klimatološkom i trgovačko gospodarstvenom pogledu", a 
to je tema gdje Lukas nastupa kao prvi hrvatski pravaški geopolitičar: ono što je 
Starčević o Hrvatskoj idejno zasupao to je Lukas na kulturno - znanstvenim primjerima 
pokazivao. Iduće poglavlje u tom smislu nosi naslov "Geografijska osnovica hrvatskog 
naroda", zatim "Naš narodni problem s geopolitičkog stajališta", Raspored 
stanovništva _u Dalmaciji prema prirodnim i gospodarskim prilikama", nakon čega 
slijedi niz poglavlja u kojima Lukas tumači idološku osnovicu našeg književnika 
Augusta Šenoe pod naslovom "Hrvatski duh u Šenoe", zatim "Smjernice i elemente u 
razvoju hrvatskog naroda", što je nezaobilazno na liniji poglavlja "Dr. Ante Starčević". 





O tome kako su se plele spletke oko Hrvatske Lukas govori u članku "Hrvatsko 
pitanje i Londonski ugovor", dok najutjecajnijeg engleskog čovjeka, anglo- i srbofila 
među protuhrvatskim političarima Tomaša Masaryka, razoikriva Lukas u spisu 
"Masaryk prema Hrvatima". Tu na samom početku članka postavlja Lukas pitanje 
zašto Masaryk ima ulicu u Zagrebu, da bi u daljnjem nastavku obrazložio da je to 
moguće zato jer 99% naroda ne zna tko su ljudi po kojima se ulice nazivaju i da bi 
nakon toga dokazivao kako je Masaryk bio ne samo srbofil, već se nadao i propasti 
Hrvata koje je mrzio. Zamislite, dakle, Trga Adolfa Hitlera usred Izraela! A mi to 
imamo u Zagrebu: Masarykovu ulicu. Koliko je to apsurdno shvatiti ćemo kada 
pročitamo ovu knjigu. 





Ostala poglavlja zovu se "Zašto je Dubrovnik velik", "Problem hrvatske kulture", 
"Bosna i Hercegovina u političkom pogledu", "Stogodišnja uloga Matice hrvatske u 
sklopu političke i kulturne povijesti hrvatskog naroda", te slijedi poglavlje " Da li je 
Jugoslavija nastala na temelju samoodređenja?". Na kraju knjige stoji poglavlje 
"Dragovoljnio sam trpio za slobodu moje Hrvatske", u stvari pismo koje je Lukas 
napisao u oči svoje smrti , a objavljeno je kao autonekrolog, neposredno po 
preminuću Lukasa. 








Ova knjiga je putokaz i temelj izvorne ideologije hrvatstva i predstavlja političko 
sveto pismo jednoga proroka Starčevićanstva: ako je Starčević bio Mojsije, Lukas 
mu je bio prorok Job. U velikim isušenjima dragovoljno je trpio za slobodu svoje 


Hrvatske. 
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Bosanska kuhinja na anglo-američki način 





Upravo kada sam razmišljao koji članak ću registrirati pod brojem "jubilarni petstoti" 
članak, moj dobri prijatelj dr. Zdravko Sančević, prvi hrvatski veleposlanik u Bosni 1 
Hercegovini izdao je knjigu "Pogled u Bosnu". Kada sam 
ga nakon promocije zamolio da mi knjigu potpiše ostao 
sam iznenađen, jer je u knjizi napisao: "Dragi Emile, po- 
svećujem Ti ovu knjigu koja iznosi glavne fakte o hrvat- 
skoj državnoj politici prema BIH. Zanima me što Ti misliš 
o cijeloj knjizi ..." Tako sam sasvim neočekivano dobio 
poticaj i doživio čast da iskažem svoje mišljenje o hrvat- 
skoj politici premaBiH koju je sukreirao 1 zastupao dr. 
Zdravko Sančević. 

Da, knjiga je zaista vrijedna iz više razloga. S jedne 
strane "Pogled u Bosnu" (izdala izdavačka kuća 
"Naprijed", Zagreb 1998) jest povijesno - memoarski1 za- 
pis glavnog životnog djela dr. Zdravka Sančevića. Zašto? 
Zato jer je ovaj sveučilišni profesor i naftaš iz Venezuele, sin hrvatskih roditelja koji su s 
njime prebjegli preko Bleiburga,u knjizi ostavio zapis svoga životnog djela: sudjelovanje u 
oslobađanju Hrvatske bio je glavni zadatak 1 životni san svakog hrvatskog intelektualca i 
pravi smisao života svakog hrvatskog rodoljuba, a Sančević je svojim diplomatskim djelo- 
vanjem značajno doprinio da se patnje Hrvata u Bosni smanje i da se Hrvati u Bosni koliko 
- toliko održe. Bez Sančevića i Hrvatima i Muslimanima bilo bi znatno teže, - možemo za- 
ključii kada pročitamo ovu knjigu. S druge strane knjiga je značajna 1 zato jer (u prvom 
poglavlju) sažima povijesno političke odnose između Hrvatskog Kraljevstva i Bosne kao 
zasebne cjeline. Četiri poglavlja autor je razvrstao na teme: 








1. Najmanje što treba znati o kompliciranoj Bosni i Hercegovini 

2. Prvi veleposlanik RH i doajen diplomatskog zbora u BIH (1992-1995) 
3. Kronologija bosansko - hercegovačkih zbivanja 

4. Dodaci 


Knjiga je puna raznovrsnih izvornih povijesnih zemljopisnih karata kojima se argumen- 
tira jedmstvo Hrvatske i Bosne i Hercegovine (ova posljednja je sve do 19 stoljeća bila 
sastavni dio hrvatske države, saznajemo u knjizi) 1 ovom se nepobitno dokazuje da su i 
europski kartografi znali da je Bosna povijesni dio Hrvatske. Neprijatelji Hrvatske mogu 
bjesnjeti koliko god hoće, ali povijest nikada neće moći promijeniti. Povijest svjedoči o 
neraskidivoj usmjerenosti Bosne i Hrvatske jedne na drugu, a hrvatska državna politika išla 
je čitavo vrijeme u smjeru uvažavanja povijesnih, državno-pravnih i etničkih čmjenica - što 
vidimo čitajući knjigu. 


Englezi i politika prema BIH 








A sada prijeđimo na drugi dio moga mišljenja. Dr. Sančević u čitavoj knjizi opi- 
suje kako Englezi sabotiraju na diplomatskom 1 vojnom planu kada god mogu. Sančević na 
stranici 119 sasvim direktno kaže: "...Mislim da su glavni uzroci (sukoba Hrvata i 
Muslimana) bili silna prenapučenost u srednjoj Bosni i mračne rabote stranih tajnih 
službi, među kojima prednjače britanske, kojima je, kako rekosmo, bilo u interesu 
da dođe do razdora između Hrvata i Muslimana za račun velikosrba..." Ja bih ovdje 
direktno dodao: Englezi su bili ti koji su napravili pokolj u Ahmićima, o čemu je već u tjed- 
niku "Danas" 16 srpnja 1993 pisao Marko Barišić (a sada njihovi ljudi svjedoče 1 sude 
protiv generala Blaškića, jer Hrvatska mora biti osuđena). Razlog zbog čega neke važne 
zapadne sile streme uništenju Hrvata i razdvajanju Muslimana od Hrvata (koji su većinom 
etnički Hrvati, kako se također vidi iz knjige) jest strateške prirode: bila Hrvatska, crveno - 
komunistička, liberalna, demokratska ili kakva god hoćete, - ona strateški smeta 
Englezima. Koliko je Englezima važno da Hrvatska ne bude slobodna svjedoči knjiga 
"Seaton - Watson i Jugoslaveni" (izdana 1976 od JAZU 1 Britanske akademije) u kojoj 
jasno piše da se za njezino stvaranje 1918 zauzimao britanski agent Saeton - Watson, otac 
obiju Jugoslavija. Englezi su Jugoslaviju stvorili i predali Srbima. Oni su se Srbima služili 
takvima kakvi Srbi jesu. U XX vijeku Englezi stoje iza Srba, 1 mi u stvari ratujemo s plaće- 
ničkom britanskom vojskom zaluđenih Srba. Jugoslavija je englesko djelo stvoreno s odre- 
đenim strateškim ciljem likvidiranja svake političke 1 ideološke konkurencije na ovome te- 
renu i nije nikakvo čudo da Englezi preko Bosne nastoje srušiti svaku hrvatsku državnu po- 
ltiku, obnoviti Jugoslaviju - 1 trajno uništiti Hrvatsku. Pri tome je opasno što imaju zago- 
vornike i među mnogim moćnim Amerikancima. Iz čitave Sančevićeve knjige se vidi da 
upravo to čine general Rose, lord Owen i sva engleska prezimena i imena po redu, kao i svi 
oni koji im služe kao saveznici. I ako ne pogledamo istini u oči uhvatiti će nas na spavanju. 
A "Pogled u Bosnu" pomaže nam da konačno progledamo. 

Ako se osvrnemo na ostali dio knjige, naći ćemo ondje i autobiografskih memoara: i 
to je povijest. Sančević je svjedok na licu mjesta. On je u ulozi vojnika na kojega se pu- 
calo. Sančević je bio u Sarajevu kada su Srbi napravili pokolje na tržnici Markale, a 
UNPROFOR zataškavao počinitelje. Sančević je bio ondje kada se patilo. lako imućan 
veleposjednik iz Venezuele, Sančević je među svoj narod došao kao kršćanski idealist: da 
podjeli patnju s mnogima 1 da dade svoj doprinos oslobođenju Hrvatske. A gdje si bio Ti, 
druže? 


Go to 








Glazba i glazbenici 


Problem sotonizma u rock-glazbi 





Europska kršćanska civilizacija u XX. stoljeću našla se pred jednim od najvećih iza- 
zova upravo na području glazbe 1 to one popularne: od sredine pedesetih godma iz 
Engleske i Amerike krenuli su u čitav svijet Elvis Preasley (Amerika), te zatm "Beatlesi" 
i "Roling Stonesi" (Engleska) koji su, možemo reći, svojom glazbom, ponašanjem i mo- 
dom zarazili čitav svijet. Dok su "Beatlesi" već počeli šurovati s ndijskim vjerovanjima, te 
davali protukršćanske izjave (njihov učitelj iliti guru Maharashi Mahesh Yogi, osnivač je 
Transcendentalne Meditacije i prema mišljenju nekih kršćanskih vidovnjaka neposredni 
Antikristov preteča i prorok koji mu je utro put) oni su ipak glazbeno još pokazivali talenti- 
ranost i vladanje osnovnim glazbenim materijalom: pop-glazbenici nakon njih pokazivali su 
sve veći stupanj primitivizma i protukršćanske destruktivnosti što se glazbeno-tehnički ma- 
nifestiralo u izboru od samo dvije-tri harmonije i odsustvu razvijenosti melodije, upućujući 
tako ne samo na pomanjkanje znanja, već ina odsutnost emocionalne zrelosti. Jer, ako do- 
bra zabavna glazba djeluje na čovjekovo duševno stanje s paletom od recimo tridesetak 
harmonija, a klasična glazba (počev recimo od J. S. Bacha u 18. st.) s nekoliko stotina 
akorda tj. harmonija, onda je jasno da rock-glazba predstavlja retrogradnu pojavu koja 
ljudski emocionalizam svodi na svega tri akorda što možemo predočiti s tri skromne i vrlo 
slične emocije. 

Sedamdesetih godina teoretičari crkvene glazbe prepoznali su u rock- glazbi pojavu 
ideologije koja kroz osiromašene emocije intelektualno otupljuje čovjeka i tako ga "gleich- 
šalta" tj. ntelektualno uniformira u biće lišeno vlastitog razuma i vlastitih emocija, o čemu se 
u knjizi "Povijest katoličke crkvene glazbe" (Geschichte der Katholischen 
Kirchenmusik, 1972, izdavač Karl Gustav Fellerer) svoj prilog dao i muzikolog (ili možda 
crkveni glazbenik) Hermann Joseph Burbach: ".... Radi se o glazbi, koja svojim ritmom ten- 
dira sve snažnijoj likvidaciji Individuuma, o glazbi koja u svijetu sa sve većom koncentraci- 
jom kompleksa moći prerasta u potpunu vlast. Glazba postaje ideologija. Ona upravlja, 
vodi, filtra, i kanalizira jednu naizgled besciljnu struju osjećaja. Ona ih sužava na stere- 
otipni uzorak doživljaja..." (Str. 404) I tako rock glazba duhovno preobličuje čovjeka u 
mentalno ograničenu kreaturu. 

Kada je ta glazba počela prodirati u Crkvu, Crkva je ostala zatečena: svi odgovori 1 
poticaji koje je davala kroz svoje crkveno- glazbene mstitucije u vrijeme cecilijanizma u 
XIX. st. nisu pustili trajnoga korijena. Razlozi, međutim, radi kojih je u XX. stoljeću došlo 
do pojave rocka mnogo su dublji, a objasnio ih je u svojoj knjizi "Ein Neues Lied fiir 
den Herm"' pročelnik Kongregacije za nauk vjere, kardmal Joseph Ratzinger. On kaže: 
"Od vremena Prosvjetiteljstva su se vjera i suvremena kultura jedna od druge sve jače uda- 
ljavale. Kultura je do tada, kako u čitavoj povijesti tako iu kršćanskoj Europi izrastala iz 
korijena religije i njezine svjetovne forme izraza vezane su uz ovo tlo. Renesansa i reforma- 
cija označuju, međutim, prvu krizu u ovom prepletanju Crkve i kulture. Ali tek s pojavom 
Prosvjetiteljstva dolazi do prave kulturne revolucije, ido odlučujuće emancipacije kulture 
od vjere...." (Str. 125) Ovo udaljavanje od ideala vjere u dvadesetom stoljeću dovelo je do 
odvajanja umjetnosti od svih pozitivnih ideala 1 njihovog izokretanja u suprotnost pa je vr- 
hunac raspada Zapadne kršćanske civilizacije svakako morao naći svoj izraz u tzv. rock- 
kulturi. "Do rasula kulture dolazi tamo gdje s gubitkom vjere u Boga suvisli Um mora biti 
osporen u svome bivstvu..." ( Str. 155) "... (Suvremena) Glazba je u mmogobrojnim obli- 
cima podređena ostvarenju ekstaze. Ovo prekoračenje granica čovječjeg postojanja, 
prema kojem se usmjerava ljudska glad za ulaskom u beskonačno, trebala bi se postići 
kroz postignuće svetog ludila, kroz ludi ritam i svirku mnstrumenata... (..) Svjetovni povra- 
tak ovom tipu doživljaja danas susrećemo u velikim dijelovima rock- i pop- glazbe, čiji 
festivali su pravi antikult istosmjernog pravca - oni su volja za razaranjem, ukidanjem gra- 


nica svakodnevnice, te iluzija oslobođenja od vlastitog ja u divljoj ekstazi buke i mase. Radi 
se o praksama (samo)oslobađanja čiji su oblici srodni drogiranju i kao takvi u samome te- 
melju suprotstavljeni su kršćanskoj vjeri u spasenje. Posljedica toga je da se danas na 
ovome području šire sotonski kultovi i sotonske glazbe, čija opasna moć za razaranjem 1 
poželjnim rastvaranjem osobe nisu dovoljno ozbiljno uzeti u obzir...(str. 159)....(....) Glazba 
je danas tako postala odlučujućim pokretačem jedne protureligije te poprištem dijeljenja 
duhova. Budući da rock. glazba traži ispunjenje na putu oslobođenja od vlastite osobe 1 
njezine odgovornosti, ona se_s jedne strane vrlo točno identificira s anarhističkim slobodar- 
skim idejama, koje su danas u velikom dijelu svijeta ponovno podigle glavu...", kaže 
Ratzinger. ( Str. 160) Ovo objašnjenje je ključno, jer daje odgovor kako je moglo doći do 
pojave rock- glazbe i zašto se rock spojio sa sotonizmom. Nije se sotonizam uključio u 
rock već obratno: rock je u svojoj biti proizvod jednog pogrešnog životnog stava, duhov- 
nog siromaštva i moralnog rasula koje dovodi do otvorenog iskaza sotonizma. Uzalud vođa 
"Rolling Stonesa" Mick Jagger u novijim interviewima govori kako je kod njih ispjevana 
samo jedna sotonistička pjesma (Sympathy for the Devil) 1 da oni sa sotonizmom ništa ne- 
maju. Upravo obratno: "Rolng Stonesi" su mspirirani od osnivača prve američke sotonske 
crkve u San Franciscu, kao što jasno saznajemo u ovoj vrlo iscrpnoj knjizi, jer simbolika 
na nekim njihovim pločama, način ponašanja, mišljenja, odijevanja i postupanja predstav- 
ljaju sotonističko-anarhistički model razaranja konvencionalnih formi mišljenja i ponašanja 
koji su kršćanstvu svojstveni. Pitamo se samo zašto Jagger u novije vrijeme laže kada se i 
onako već sve zna? Nešto skriva! Što sve Jagger skriva saznati ćete kada pročitate knjigu. 

Nije nikakvo čudo da je sve to u kontmentalnu Europu krenulo 1z Britanije, jer je 
Britanija od vremena Henrika VIII. i njegova rascjepa s Papinstvom (16. st) u okviru krš- 
ćanske civilizacije postala najveći bolesnik Zapadne Europe. Nekršćanska tradicija mason- 
skih loža od god. 1717 razvija se ponajprije ondje, a brojem pripadnika masonskih loža 
Engleska je sredmom XX. stoljeća prema broju stanovnika prednjačila u čiravoj Europi. 
Antikršćanski način mišljenja najjači je upravo u Engleskoj i Francuska revolucija 1789 
pokrenuta je na poticaj iz Engleske (tvrdi u svojoj knjizi "Obnovljeni svijet" političar 
Henry Kissinger), čime su u čitavoj kontinentalnoj Europi bili detonirani razni ideološki po- 
kreti koji su ideologiju suprotstavili vjeri. Tako je počelo rasulo kršćanske civilizacije. Time 
želimo reći da je rock-civilizacija u XX. st. izraz kulminacije zla koje se preko Engleske u 
čitavoj Europi gomilalo u posljednjih četiri stotme godma! Uostalom upravo Englezi (i 
Amerikanci) preko svojih su massmedija širili takva uvjerenja i propagirali novu "umjetnost" 
te u našem tisku često možemo pročitati kako u svijetu drže prvo mjesto u prodaji CD 
ploča iširenju rock-kulture. A Amerika, koju su osnovali engleski masoni, danas predstav- 
lja utjelovljenje svih ideala masonerije 1 rock civilizacije. Na najnovijoj ploči "Ray of light" 
najmoćnije američke medijske kompanije WARNER, u pjesmama pop- rock- zvijezde 
Madonne, možemo pronaći primjer otvorenog obožavanje masonskih vjerovanja iskombi- 
niranih sa simbolikom sotonizma. 

Pa ipak, znajući sve to, kada u naše vrijeme čitamo izjave hrvatskog crkvenog roc- 
kera 1 dommikanca Antuna Bobaša ostajemo bez riječi, ali bez teške osude njegove osobe. 
Bobaš u svojoj knjizi "Rock- glazba 1 sotonizam" (Zagreb: Teovizija 1998, str 78-80) opi- 
suje pojavu sotonizma u glazbi, ali pišući o toj temi izvlači nelogične i katkada protuckvene 
zaključke o Svetom pismu, rock- glazbi i njezinoj upotrebi u liturgiji. Tako mi u njegovoj 
knjizi između ostaloga čitamo npr. i sljedeće: "U rock glazbi sve su vidljiviji stanoviti oblici 
religioznosti, iskazivani u obliku postmodernog sinkretizma. (čitaj: spoj religijskih vjero- 
vanja masonerije- prim. E.Č.) (...) Sve je veći broj teologa u Crkvi koji zastupaju tezu da 
uopće nije besmisleno upravo putem rock- glazbe tražiti i bolji pristup mladima. tj. njiho- 
vim ih jezikom oduševiti za Radosnu vijest Isusa Krista (... ) Jer, ograniči li se či- 


tava teološka znanost na to da Sveto pismo i druge tradicionalne teološke spise 
smatra jedinim spoznajnim izvorima, te samo ističe njihovu važnost za sadašnju 
kulturu, onda ona sama ide u susret da postane društveno sporedna ..." Ova izjava 
je primjer otvorene hereze, na koju u Crvi nitko ne reagira, jer se crkveni ljudi ne snalaze u 
zbrkanoj situaciji našega vremena. 

Dakle, nije Bobaš kriv što je takav i što mu glazbeni odgoj liturgijski i kršćanski nije 
dobro postavljen. Još 20. prosinca, 1928 godne Papa Pio XI. izdao je encikliku "DIVINI 
CULTUS" u kojoj je o odgoju svećenstva između ostaloga pisao: "Poradi toga treba ovdje 
požaliti da oni mudri (od Pape Pia X. propisani liturgijski) zakoni na nekim mjestima nisu 
potpuno provedeni u djelo 1 da stoga razloga iz njih nisu ubrani željeni plodovi. Dobro na- 
ime znamo kako su neki govorkali kako njih ne vežu oni zakoni, koji su tako svečano 1z- 
dani. Za neke opet znamo da su im se s početka svečano pokorili, ali su malo po malo 
popustili onoj vrsti glazbe, koju iz hramova treba sasvim isključiti... Koji god žele 
postati svećenicima ne samo u sjemeništima nego i u redovničkim kućama, neka se već od 
prve mladosti temeljito izuče u gregorijanskom pjevanju i u svetoj glazbi, jer tada lakše uče 
ono, što se tiče modulacije i glasova i jer se pogreške, ako bi koje imali, mogu iskorijeniti ili 
barem popraviti, što se naime kasnije, u odrasloj dobi ne bi nikako moglo ukloniti..... " 
Budući da se odredbe Pia XI. nisu ispoštivale u Crkvu je malo po malo prodirao duh one 
glazbe koja u Crkvu ne spada, a kada se svjetovna glazba u Crkvi ustalila trebalo je još 
samo malo pričekati pa da na njezino mjesto dospije rock glazba koja će u Crkvu unijeti 
duh poganskog shvaćanja liturgije, te tako kroz glazbu u liturgiji promovirati i novu teologiju 
glazbenog anarhizma i novu protukršćansku liturgiju čija poganska suština vrijeđa Kristovu 
žrtvu. Pa Bobaš govori o nedovoljnosti Svetog pisma 1 crkvene tradicije! Rock postaje do- 
puna životnog shvaćanja teologije, liturgije i samoga života! Po Bobašu rock je zamalo 
sama "trajna bit" mladenačke kulture , to je njihov jezik, nova teologija koja se mora 
uključiti u Sveto pismo (!), a ne zvučno-ideološka prolazna moda. U "Glasu Koncila" od 3. 
svibnja 1998 priznaje da nije glazbeno obrazovan i da na gitari znade svirati samo tri 
akorda (opisali smo koliko je to emocija), a u svojoj knjizi i prečestim izjavama za javnost 
on rock-kulturu i svoj glazbeni primitivizam Crkvi nameče kao konačni liturgijsko kulturni 
kriterij! Kultura koja se iz gregorijanskog korala liturgijskog pjevanja razvija kroz stoljeća 1 
tako oblikuje čovjeka dajući mu u školama krajnje domete ljudskih estetskih i tehničkih 
tradicija, kod Bobaša biva odbačena zajedno s autoritetom Svetog pisma kao nešto sku- 
čeno i iskustvom nadiđeno! Do tuda smo došli. Ako je sotonizam razaranje teološke tradi- 
cije, kulture i samoga poretka estetike 1 etike života onda je Anto Bobaš njegov vjerojatno 
najočitiji zastupnik, pa premazivao se on svojim redovničkim habitusom i magistarskom 
radnjom protiv sotonizma koliko god želi. No, ovime ne želimo reći da je Bobaš svjesni 
sotonist. To ne možemo. Ali moramo naglasiti da je Bobaš bez svoje krivice ostao glaz- 
beno 1 liturgijski pogrešno odgojen ili točnije neodgojen, jer ga nije ispravno odgojila niti 
glazbena škola niti Crkva: u glazbenu školu nije išao, odgajala ga je ulica i massmediji (nije 
uzalud diplomirao s temom "Pastoral beskućnika"), a u Crkvi ga (sudeći prema papinskim 
enciklikama) nitko niti nije mogao pravilno odgojiti. Zato danas Crkva nema velikog broja 
ljudi koji bi se rocku kao pojavnom i djelatnom sotonizmu znali suprotstaviti. Teško je to. 
Ali ako znamo što imamo pred sobom tada znamo 1 protiv čega se moramo boriti. 
Sotonizam je u suvremenoj civilizaciji trijumfirao, no mi ćemo kao vjerni legionari dobra 
braniti posljednju Kristovu tvrđavu kršćanske glazbe 1 teologije, koje se tradicijski nalaze u 
očitom kulturnom jedinstvu. "Po djelima ćete ih poznati", rekao je Isus. Ako kriteriji budu 
isprevrtani po djelima više ništa neće biti prepoznatljivo. Zato borba protiv "rock- kulture" 
mora postati jedan od naših najvažnijih ciljeva. 


Go to 





"Madonna kao propovjednica New Agea: 


"Madonna" pjeva indijski! 





Na hrvatskom medijskom tržištu pojavila se CD ploča američke pop zvijezde 
Madonne pod naslovom "Ray of light" (Zraka svjetla). Ploča je upravo izišla na tržište, a 
proizvela ju je monopolistička američka medijska kuća WARNER (MUSIC) koja 
kontrolira CNN 1 sve najvažnije novine u Americi, što znači da jedno američko medijsko 
središte, koje je povezano i sa filmašima Hoolywooda, praktički medijski kontrolira čitavu 
Ameriku i čitav svijet. Madonnm proizvod mnogostruko je zanimljiv: kao prvo svih trmaest 
pjesama tekstovno je složila Madonna u suradnji s muzičarima Williamom Orbitom i 


Mariusom de Vriesom. Rock, naime, uvijek nastaje koautorski: rijetko kada se radi o 
jednom autoru. No, tekstovi ponekad ispovjednički odaju isključivo Madonnu. Prva 
pjesma po redu "Drowned World/ Substitute for love" (Surogat za ljubav) neodoljivo pod- 
sjeća na Madonninu grješnu slavu, koju je stekla kao zvijezda u porno filmovima, jer tekst 
izričito kaže: 





"Trgovala sam slavu u zamjenu za ljubav (slava kroz javno trgovanje 
"jubavlju"= pornografija - prim. M.P.) / bez ikakve primisli / sve je postalo 
glupa igra/ Neke se stvari ne mogu kupiti/ Dobila sam točno to što sam že- 
ljela/ što sam tako zločesto željela/ Trpjela sam budale/ tako rado/ ali sada 
sam se promijenila/...Imala sam tako mnogu ljubavnika/". 








Da se "Madonna" ruga Bogorodici saznajemo u članku objavljenom u "Slobodnoj 
Dalmaciji" od 14. (il 15.) svibnja, gdje ova pop-pjevačica novinarki Evi Moro kazuje 
mnoge zanimljive stvari. Kao prvo, "Madonna" je nedavno rodila curicu (jadno dijete!) 
kome je dala zme Lourdes! Kada bi to učinila neka pobožna katolkinja, rekli bismo da je to 
malo neobično da se djete zove po mjestu Bogorodičina ukazanja u 19. st., no mogli bismo 
progledati kroz prste. Ali u ovome razgovoru Madonna se ponaša kao suprotnost svoga 
imena i imena svoje bebe: Madonna izjavljuje da se "okrenula yogiikabali a tme i 
potpuno novoj filozofiji koja je upućuje isključivo na samu sebe". U katoličanstvu nema 
joge i kabale. To su okultna naučavanja hmduizma 1 židovstva, a u zajedničkom spoju nala- 
zimo ih samo kod masonerije koja se smatra nasljednicom svih istočnjačkih vjerovanja. 
Židovstvo samo po sebi jogu ne pozna, a u hinduizmu kabala (ovo je židovski naziv) kao 
židovska nauka o brojevima ne postoji. U masoneriji kabala međutim označava odnose 
brojeva prema centrima 1 stanjima duše. U takve mistične tehnike 1 znanja upućena je 
Maddonna. Ona se bavi onime što bi se u srednjem vijeku nazvalo "vještičjim znanjima". 

Ako se sjetimo njezmih ne tako starih music-spotova na njemačkom MTV- Music- 
Television teško je povjerovati da se Madonna promijenila nabolje, kako bi željela sugeri- 
rati. A 1 njezine fotografije u prilogu CD-a pokazuju nam da se Madonnin profil nije promi- 
jenio: Madonna na fotografijama ne nosi grudnjak. Veliki broj Madonninih spotova s Music 
- Television u svojoj su suštni Madonnina pornografija u kojoj se lijepo može vidjeti (pak 
ne do kraja) što je ona to radila dok je bila "glumca" na filmovima koji su je proslavili i dali 
joj mikrofon u ruke. Ti spotovi nisu "samo" na rubu pornografije, već su u nekim slučaje- 
vima izričito svetogrdni i antikršćanski, jer smo mogli vidjeti kako pleše polugola u crkve- 
nim prostorijama (tko joj je to dopustio?) ili pod trima zapaljenim križevima, te kako za- 
vodi "anđela" 1td. Sve je već jasno. Da se radi o njezinom protukršćanskom stavu i vjero- 
vanju možemo u nekim slučajevima na ovoj ploči ne samo naslutiti, već i dokazati. Ako je 
prvi "Hit" po redu Madonnina osobna ispovijed, sedmi pod naslovom "Sky fits heaven" 
(Nebo pristoji raju/ nebesima) uvodi nas u istočnjačku i masonsku simboliku, dok slijedeći 
"Shant/ Ashtangi" izričito na indijskom jeziku koristi hnduistički vjerski tekst. Madonna 
pjeva indijski! Dakle, da čitatelja ne ostavimo u neznanju recimo ito da pjesma "Nebo 
pristoji raju" kaže: 


"Nebo pristoji raju/ rekao mi je prorok/... To je ono što u budućnosti mogu 
vidjeti/ Putujući niz cestu/ promatram znakove / Mislim da ću slijediti sunce/ 


To je ono što će biti budućnost/ Sudbini pristoji karma pa ju iskoristi /../ To 
je ono što mi je rekla Blagovijest (Gospel) / Životu pristoji življenje i ostavi 
se svojih sudova/ Tako će nam izgledati budućnost". 








A SIMBOL SUNCA u masonskoj (i dalekoistočnoj) okultnoj simbolici predstavlja 
Istok na kojemu stoluje njihov bog Lucifer, đavo. Karma je istočnjačko vjerovanje u čo- 
vjekova dobra i zla djela kojima se određuje njegovo ponovno utjelovljenje, tj. sudbina, 

dok odustajanje od moralnih sudova i prepuštanje životu pripada vjerovanju mason- 
sko-ateističkih "humanista" kojima je čovjek samome sebi dostatni bog. Dakle, u 
stihu nalazimo novo vjerovanje, prekriveno tajnom, a tu tajnu treba ogoliti. Što nas u 
stvari uči Madonna? Ona je postala propovjednica, ili bolje rečeno reklamni stup, no- 
vih vjerovanja koja su se razlila Europom, a njezina glazba je postala izraz mističnih 
ugođaja Dalekog Istoka. Aranžmani na ovoj ploči ne odgovaraju dosadašnjim europ- 
skim rock ili zabavnoglazbenim standardima, dok na pojedinim mjestima izravno ot- 
krivamo utjecaj hinduističkih glazbenih ljestvica zvanih raga. Sama zvučnost stvara 
ugođaj nekršćanske religioznosti. 

Najmračniji trenutak Madonne nastupa u posljednjoj trinaestoj pjesmi (trinaest je 
kod masona simbol njihovog boga Lucifera: i to je simbolika kabale!) pod naslovom 
"Mer Girl" (Ovo je teško prevodiva američka skraćenica: možda znači "Plaćena dje- 

vojka" ili "Glasnica"). Ovdje djelovi teksta glase: 





"Proklela sam anđele/.../osjetila strah/ .../ Crno se nebo otvorilo nadam- 
nom/.../ I osjećala sam miris njezinog spaljenog mesa/"' 





Sljeparenje se slijepima otkriva: pa ona kaže da je svjesna da će završiti u 
paklu! To je nevjerojatno, ali u nizu čudnih iskaza možemo dešifrirati otkuda dolaze i 
što kažu. Oni koji su uvučeni u paklene klopke ne mogu se iz njih izvući i priznaju da su 
robovi zla. O tome nam na kraju XX. stoljeća pjeva Madonna. 





Što se tiče Madonnina glasa možemo ga prihvatiti ičak pohvaliti: ona ima zabavno - 


pjevačkog talenta. Ali glazba koji izvodi jest neka vrste hipnotičke zvučne droge koja suge- 
rira ugođaj nečeg nedefinranog 1 tajanstvenog. Tako je Madonna malo po malo, od 
"atraktivnog i uhu i oku ugodnog" propala do Bogu suprotstavljenog. 
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Krajem 2001. g. izdavačka kuća 
«Prometej» tiskala je prijevod knjige 
«Slobodni zidari» engleskog autora 
Jaspera Ridleya, kojije mače vrlo 
impresioniran komunističkim krvnikom 
Titom, te je o njemu napisao i pohvalnu 
knjigu pod istim naslovom, što bi trebalo 
svakako biti u poliičkom odnosu prema 
engleskoj podršci postojanju Jugoslavije 1 
njihovog Tita. 

Knjiga o masonima je u sebi 
kontradiktorna, jer si autor nehotice skače u 
usta: autor veli kako nije član slobodno 
zidarske lože, ali sve biblioteke slobodnih 
zidara koje je upitao za pomoć bile su mu 
dostupne (a masoni su još uvijek tajna 
organizacija). S jedne strane, kaže Ridley, 
slobodni zidari nisu nikakva opasnost za 
ljudsko društvo, a s druge strane npr. na 
stranicama 166, 227 1230 nalazimo direktno 
priznanje da su oni neprijatelji Katoličke 
Crkve. O tome je 1738. papa Klement XII. 
izdao 1 bulu, kojom ih ekskomunicira i proglašava neprijateljima kroz stoljeća, koji 
organizirano udaraju na Crkvu, a u jednom privatnom pismu njih smatra odgovornima 1 za 
Lutheranstvo, navodeći da su isti ljudi stajali u pozadini reformacije («Holy Blood. ...», str. 
192)! Dakle, slobodni zidari kao organizirani neprijatelji Katoličke Crkve da nisu opasnost 
za ljudsko društvo? Čemu toliko neprijateljstvo prema Crkvi od jedne širom svijeta moćne 
organizirane skupme? To je prvo pitanje, a takvih bisera ima za cijelu ogrlicu. 

Ova knjiga prvi puta se pojavila u 
Engleskoj 1999. g. kao lokalni odgovor na gr: 
parlamentarno stavljanje u sumnju # pr ni. Tk. 
slobodnozidarske djelatnosti u Velikoj 5 i A vaodania Pa. NJ 
Britaniji, čemu je autor posvetio zaključnu Aresa) Biti 7 JETAVAI 
riječ u predzadnjem i zadnjem poglavlju. FA k 

Knjiga je podijeljena na 21 poglavlje i F okej 
naslovi glase: 1. Zidari, 2. Krivovjerci, 3. 
Sedamnacsto stoljeće, 4. Velika loža, 5. 
Papmska bula, 6. Njemačka i Francuska, 7. 
Engleska Velika loža: "Wilkes 1 sloboda", 8. 
Neprilike i skandali, 9. Američka revolucija, 
10. Čarobna frula, 11. Francuska revolucija, 
12. Lojalistički 1 revolucionarni slobodni 
zidari, 13. Napoleon, 14. Restauracija, 15. 
Slučaj Williama Morgana, 16. Loža Lautaro, 
17. Devetnacsto stoljeće, 18. Novi napad 
na slobodne zidare, 19. Slobodno zidarstvo 
u svijetu, 20. Moderno zidarstvo u Britaniji, 1 
21. Jesu li slobodni zidari prijetnja? 

U prvom poglavlju Ridley čitatelja 


JASPER RIDLEY 


SLOBODNI ZIDARI 











upućuje na podrijetlo Slobodnih zidara iz cehovskih udruga zidara u ranom srednjem 
vijeku, no podrijetlo Slobodnih zidara i način njihova razmišljanja o njima kao zidarima 
daleko je bolje objasnila grupa autora knjige «Sveta krv — Sveti Gral/The Holy Blood 
and the Holy Grail» (Baigent, Leigh, Lincoln), jer su oni čitatelje uputili na povezanost 
masonstva s drevnim vjerovanjima i Katarskom herezom. Knjigu možete nabaviti i na 
hrvatskome jeziku, pa ćete ondje naći daleko točniju 1 jasniju sliku od onoga što pokušava 
prodati Ridley. U šestom poglavlju te knjige naći ćete da je masonerija imala svoje Velike 
majstore još barem u 12. stoljeću, a čitava priča upućuje na njihovo znatno starije 
podrijetlo. Sličan podatak o starosti masonerije nalazimo i u «New Encyklopedia of 
Freemasonry», drugi dio str 40. Ondje ih masonski autor Arthur E. Waite stavlja u 
Englesku, York, u 926. g., ali stvarno podrijetlo im je u religijskim vjerovanjima 1 kultovima 
staroga Egipta. Kakve veze ima zidanje zgrada i stara vjerovanja? Nikakve: bog slobodnih 
zidara naziva se Veliki arhitekt svemira, a njihov bog koji nije kršćanski Krist, za njih je 
počelo slobodnog zidarstva. (O njihovom bogu ovdje nećemo raspravljati.) = Pa, ako su 
se i oduvijek udruživali u cehovske udruge, to je očito bilo zato da sakriju svoj pravi trag, 
jer masoni su oduvijek bili tajno društvu. Zanati ne obavezuju na određenu vjersku 
pripadnost, a masoni su uvijek bili antikršćanska udruga. Mnoge ratove autori knjige 
«Sveta krv-Sveti Grab» prikazuju kao na sukobe pristaša i protivnika Katoličke Crkve: 
Bog i sotona bore se u vojskama naroda! Slično tvrde i papmske enciklike. 

Kako god bilo, ova knjiga može zbuniti nekoga tko je tek počeo čitati knjige o 
masoneriji, ali vrlo je nformativna za onoga koji o tome znade dosta, pa može uspoređivati 
mnformacije 1 odbaciti one krive, a također 1 dobiti neke nove. Bitno je da autor potvrđuje 
informaciju (zajedničku svim izvorima) da je masonerija svoje korijene razvila u Engleskoj, 
službeno od 1717. g., a izte države razvila je lože po čitavome svijetu (što potvrđuju svi 
relevantni izvori): ono što je Rim katolicima, to je London većini masona. Kasnije se razvio 
i francuski Velik1 orijent, ali taj nkada nije stekao onaj ogromni utjecaj koji ma londonski 
Veliki orijent. 

Masonerija je sebi uobražavala da je nešto posebno: «... Upravo kao što je Bog 
stvorio ljude da budu iznad životinja, tako je stvorio zidare da budu iznad drugih ljudi. Sve 
je to bilo potpuna besmislica, ali zidarima je to godilo, jer su vjerovali u ono što su željeli 
vjerovati. ..», kaže dalje Ridley (str. 32). Da nisu poznavali svoju zakulisnu moć u političkim 
i crkvenim krugovima, sigurno ne bi vjerovali u takvu glupost niti u jednom trenutku svoje 
povijesti, ali opravdanje za takvu uobraženost davala im je organizirana moć na svim 
društvenim razmama. Mnogi od njih i danas misle da su nešto više, samo zato jer se nalaze 
na vrhu piramide društvene moći, iako im to nije jamstvo ni za inteligenciju niti za pravo 
znanje: oni se varaju. 

Zanimljivo je da je upravo Engleska, koja je postala masonska, jer su joj i kraljevi bili 
Veliki meštri loža (a i danas to jesu) najžešće 1 sasvim nekažnjeno progonila katolike: nakon 
što ih je razbila u svojoj državi krenula je u razbijanje kršćanstva u svijetu. U svojoj 
doktorskoj disertaciji «Obnovljeni svijet» američki političar Henry Kissmnger potvrđuje da 
je protukatolička francuska revolucija krenula iz Engleske, a i sama Ridleyeva knjiga, mada 
želi osporiti masonsku krivnju za revolucije, stalno potvrđuje da su masoni bili upleteni u 
sve svjetske revolucije. Neke od tih revolucija (u Latmskoj Americi) on je podrobno 
opisao, ali premalo je rekao o ruskoj komunističkoj revoluciji, iza koje je također debelo 
stajala protukršćanska masonerija. O tome je Amerikanac Paul A. Fisher 1988. objavio 
knjigu «Bihmnd the Lodge Door» u kojoj je opisao sve važnije masonske revolucije 1 
direktno naveo da je američki «... mjesečnik Škotskoga obreda (New Age) dodao kako 
je; 'Prva (ruska) revolucija u ožujku 1917. g. je bila mspirirana i operacijski vođena 1z tih 
(masonskih) loža, a svi članovi vlade K erenskoga pripadali su joj...» (str. 218) 


A bjelogadijski general Arsene de Goulevič o nastavku te revolucije u svojoj knjizi 
«Carizam 1 revolucija» citirao svog suborca generala Aleksandra Nehvolodova, koji je 
izjavio da mu je u privatnim razgovorima rečeno kako je engleski Lord Milner u 
boljševičku revoluciju uložio preko 21 milijun rubalja (str. 79-80), dok je američki bogataš 
Jacob Schieff u travnju 1917. dao izjavu kako je revolucija uspjela zahvaljujući njegovu 
novcu. A o vezama engleskog Lorda Milnera 1 britanske politike s Amerikancima možete 
više pročitati u knjizi «The Anglo-American Establishment» Carrolla Quigleya. 

Religija Lorda Milnera i njegove grupe zvala se «Christian Science» (danas postoji 
takav časopis u SAD), što bismo mogli prevesti kao kršćanska znanost ili kršćanska gnoza. 

Već je 1797. katolički pisac Abbe Barruel «...napisao knjigu optužujući slobodne 
zidare za strahote francuske revolucije.», navodi Ridley (str. 38), a1 papa Lav XIII. o 
masoneriji je 1884. g. rekao (što Ridley ne citira): 


«... Ljudski rod (Humanum Genus), nakon što se zbog đavolje zlobe 
udaljio od Boga, Stvoritelja i Davatelja rajskih darova, podijelio se na dvije 
različite i suprotne strane, od kojih se jedna strastveno bori za istinu i vrlinu, a 
druga za one stvari koje su istini i vrlini suprotne. Jedna je Kraljevstvo Božje 
na zemlji — odnosno, Crkva Isusa Krista...... 

Tema U naše dane, međutim, čini se da sljedbenici zla kuju urote i udružuju 
se svi zajedno pod vodstvom i uz pomoć društva ljudi kojih ima posvuda, čvr- 
sto su povezani, a koje oni nazivaju slobodnim zidarima. Ne smetajući im u 
njihovim namjerama oni se natječu u napadima na Božju moć: otvoreno i 
uporno žele nauditi Crkvi, sa svrhom da koliko je god to moguće kršćanski 
narod liše povlastica koje mu je udijelio naš Spasitelj Isus Krist. 

sodaga Klement XII. Prvi je ukazao na opasnost 
1738. godine, a Benedikt XIV. Obnovio je i nas- 
tavio svoju Konstituciju. Pio VII. slijedio je obo- 
jicu, a Leon XII. Ih je zauvijek potvrdio i odobrio 
svojom Apostolskom Konstitucijom — Quo 
Graviora - kojom obnavlja zakone i dekrete na- 
vedenih pontifeksa o toj stvari. Na isti su način 
govorili Pio VII., Grgur XVI. i vrlo često Pio IX. 
Zbog svrha i cilja masonske sekte, kakvim smo ih 
razotkrili iz jasnih dokaza i poznavanja razloga, 
njezinih zakona, obreda i komentara koji su izašli 
na vidjelo, te bili obznanjeni u dodatnim izjavama 
njezinih članova, ova Apostolska Stolica zaprije- 
tila je i otvoreno izjavila da je masonska sekta 
ustanovljena protiv zakona i poštenja i jednako je opasna za kršćanstvo kao i 
za društvo u cjelini: zaprijetivši teškim kaznama kojima Crkva kažnjava 
krivce, ona je zabranila to društvo i zapovjedila da nitko ne smije postati nje- 
govim članom....... 

vom Uznemirujuće greške koje smo spomenuli, moraju ispuniti vlade stra- 
hom. Ako bi se strah od Boga i poštovanje Božanskih zakona s prezirom odba- 
cili, ugled vladara bi se srušio, a neizbježno bi uslijedila i opća revolucija. Ova 
podrivačka revolucija namjerni je cilj i otvorena svrha brojnih komunističkih i 
socijalističkih udruženja. Masonska sekta nema razloga smatrati svoje ciljeve 
drugačijim, jer masoni promiču i njihove planove, a imaju i s njima zajednička 
načela. ......» (Humanum Genus /Ljudski rod) 











Nedugo nakon njegovih riječi uslijedile su krvave revolucije koje su razorile svijet, a za 
to je bila odgovorna masonerija. 

Ridleyjeva je knjiga zanimljiva i zato što nam otkriva pozadinu drugog svjetskog rata 
koja je također krivotvorena i prešućivana. Ovdje čitatelj po prvi puta može saznati da je 
španjolski general Francisco Franko građanski rat vodio prvenstveno protiv masonerije, 
da je masonsku Britaniju smatrao glavnim krivcem za španjolske nevolje, a Francusku i 
njezinu masoneriju smatrao je direktnom ugrozom, jer su im granice bile zajedničke. U ča- 
sopisu falange «Arriba» između 14. prosnca 1946. 13. svibnja 1951. objavio je o tome 
50 članaka pod pseudonimom, što je nakon Francove smrti 1982. g. objavljeno kao knjiga 
pod nazivom «Masoneria» (str. 263). Franco direktno kaže: «...Slobodni zidari razorili su 
španjolsko carstvo, a njihova vještma 1 iskustvo tajnih agenata učinili su ih najdjelotvornijim 
britanskim špijunima». ..» (str. 264). 

lako Ridley generalizirano koristi protukatolička stajališta i promičbu, («... ustaše su u 
pratnji katoličkih svećenika ulazili i u sela i poubijali sve pravoslavne Srbe ...», str 273) 
radi čega ova knjiga ne bi smjela biti tiskana u Hrvatskoj, on ipak navodi da ustaše nisu 
istrebljivali masone (str. 274), što nam objašnjava da ustaško vrhovništvo nije imalo poli- 
tičku svijest Francisca Franca, kojije osnovao sudove koji su progonili slobodno zidarstvo. 
Dok je Pavelić bio okružen ministrima 1 časnicima masonima (zbog čega je i vjerovao 
Englezima - što je završilo Bleiburgom), dotle je Franco i nakon rata sudio svojim genera- 
lima, kada se otkrilo da su bili članovi masonerije: on je znao da ne može vjerovati doma- 
ćoj masoneriji 1 njezmim Englezima 1 zato je i pobijedio. Hitler je masone, doduše, izbacivao 
s političkih 1 drugih položaja, ali Ridley kaže da ih nije zatvarao (i ubijao) ako nisu bili 
Židovi. Dakle, Franco se borio protiv jedne ideologije, za Crkvu, a Hitler protiv jedne rase, 
mislivši da je masonerija isključivi rasni aspekt židovstva. I prevario se, dok Franco je bio u 
pravu: iza svega je stajala Britanija. 

Ridley otkriva da je Živadin Simić, vrhunska vodeća osoba u Udbi, smatrao da je Tito 
mason (str. 276), pa iz povijesnog konteksta možemo očitati zašto je Engleska voljela 
Jugoslaviju 1 shvatiti zbog čega ju želi obnoviti: to je strateško čedo interesa masonske bri- 
tanske politike. Ali o tome podrobno koji drugi put. 





Kome smeta "Djelo Božje"? 


"Fokus", 03. 10. 2003/177 


Piše: Emil Čić 





U godini 2003. u poplavi novih naslova, pojavio se i jedan intrigantan i vrlo zanimljiv 
naslov kanadskog Engleza Roberta A. Hutchinsona, dopisnika Sundy Telegrapha 
i Daily Telegrapha, koji već 30 godina živi u 
Švicarskoj, a za svoje je pisanje u Kanadi dobio četiri 
nacionalna priznanja. Radi se o prijevodu knjige 
«Njihovo carstvo dolazi - Opus Dei» (nakladnik 
'Lumen' (Lucifer?), 444 stranice), a ta govori o crkve- EPREDETE 
noj svećeničko-laičkoj organizaciji što ju je osnovao 
sveti Josemaria Escriva de Balaguer (1902.- 
1975.). Knjiga je na engleskom jeziku objavljena još 
1996. g., a s engleskog jezika prevela ju je Nina 
Počuća, i s obzirom na njezino slabo poznavanje hr- 
vatskoga jezika ovaj prijevod, koji je impregniran čita- 
vim morem srbizama (arhanđeo Gavrilo umjesto ar- 
kanđeo Gabrijel, Mihajlo za Mihaela, Mavari umjesto 
Maura, itd., koji se ne mogu dogoditi čak niti Hrvatima 
koji srbizmima još uvijek podliježu) ne bi bilo preporuč- 
ljivo kupiti; knjiga ima i mnogo tehničkih slabih strana, 
pa recimo da sadržaj naslova od čak trideseti pet poglavlja u knjizi uopće nije prilo- 
žen, a popisa literature ili bilježaka na kraju ova knjiga također nema, dok su one koje 
su priložene vrlo rijetke i čak kao izvori često irelevantne. Pa ipak, tu knjigu treba pro- 
čitati kao majstorski napisani roman, složen od zanimljivih informacija i nejasnih polu- 
istina ili dezinformacija, između kojih se probija jasna vizija pozitivne Papinske orga- 
nizacije, koja je uspjela postići mnogo plemenitih ciljeva - probivši se kroz debele nas- 
lage zla. 

Previše bi bilo kada bismo sada navodili svih 35 naslova zajedno s epilogom, ali 
svakako moramo istaći neke vrlo indikativne naslove tih poglavlja. Tako nakon auto- 
rova prologa naslovljena «Papini tajni ratnici», autor u sedam dijelova govori o 
«Viziji» Opusa Dei, o«Neprijateljstvu» anarhista i komunista prema katoličkoj 
Crkvi, koju je obranio katolički general Francisco Franco, treća cjelina zove se 
«Pilleria» (u smislu: Prijevara) i ovdje engleski autor nastoji Opus Dei prikazati kao 
kriminalnu organizaciju, kakva se bavi financijskim inženjeringom, u četvrtoj cjelini 
«Upravljanje» Hutchinson nastoji prikazati unutarnji svijet Opusa Dei, te mu poglavlje 
i započinje takvim naslovom. Petom cjelinom autor je pokušao dati uvid u skrivenu 
stranu pokreta zbog čega naslov glasi «Skriveni program», šesta cjelina nosi naslov 
«Pokretno tijelo», a sedma cjelina zove se «Pravedni rat», pa autor pokušavajući 
dati opis katoličke doktrine pravednog rata ujedno u opis uvlači i hrvatsku borbu za 
slobodu, kojoj je Vatikan — kako se čini — preko Opusa Dei (ili Opus Dei preko 
Vatikana) pružao ne samo verbalnu već i realnu financijsku pomoć. Naime, autor na 
kraju knjige predzadnje 34. poglavlje usredotočuje na «Hrvatski ratni stroj», te nas- 
toji opisati svoja saznanja i dati interpretaciju o načinu na koji je Vatikan, na poticaj 
Opusa Dei, Hrvatskoj Vojsci vjerojatno pružio znatnu materijalnu i tehničku pomoć. 


gia 





Kako je započeo Opus Dei 


Prvo poglavlje nosi naslov «Kongregacija za svece» s opisom uvodnog progla- 
šenja Blaženim Sv. Escrive izg. 1992., te se ondje nalazi mala povijest napada protu- 
crkvenih snaga na Papinski autoritet: prvo što su neprijatelji Crkve željeli razoriti bila je 


poslušnost, vjernost i odanost Papi, uz poricanje njegova primata. A Sv. Escriva de 
Balaguer posvetio je svoj život vlastitoj organizaciji koja je, među ostalim, nastojala 
sačuvati izvorno konzervativno učenje o Papinstvu kao i tradicionalno učenje Crkve. 
Ali, kako je započela ta Escrivina organizacija i koji joj je bio početni cilj? Na str. 62 
autor knjige nastanak organizacije Opus Dei opisuje prema crkvenim izvorima kao 
poticaj samoga Boga: «...Na praznik Anđela Čuvara, u utorak 2. listopada 1928., bio 
je (Escriva) u svojoj sobi i razmišljao o riječima Bartimeja, slijepog prosjaka iz 
Jerihona, koji je zamolio Isusa: 'Učitelju, učini da progledam!' Tog trenutka je Bog iz- 
nenada raširio ruke i pred mladim svećenikom se ukazala vizija Opus Dei, jer 'On je 
to želio, i kao da je do toga došlo po Njegovoj želji kroz vjekove' (, rekao je Escriva). 
(...) U tijeku svoga života Escriva je oklijevao govoriti o onome što se dogodilo tog 
listopadskog jutra. (...) Ali, poruka je bila jednostavna 'Posvetiti rad, posvetiti sebe 
kroz rad, posvetiti druge u njihovom radu. (...) Escrivin osnovni cilj bio je da Crkvi vrati 
središnje mjesto u društvu. Ovo ostaje bit Djela: 'Rad stavlja Isusa (Crkvu) na vrh 
svih ljudskih djelatnosti, u svim dijelovima svijeta". Kako bi se ovo postiglo, po- 
trebna je odana, disciplinirana policija — trupe raznih položaja i činova, koje posvećuju 
mjesto rada. (...),a Bog je pokazao Escrivi što On želi — organizaciju koja će ohrabriti 
obične kršćane da sprovedu na svoj način, i prema svojim sposobnostima, osobni 
apostolat, koji će dosegnuti oblasti, a koje u normalnim okolnostima nisu dostupne 
svećenicima...» 

Prema tom planu Escriva je, počevši od vlastite domovine Španjolske, osvojio intelek- 
tualce, bankare, sveučilišta, bolnice i na kraju sam Vatikan, gdje je, prema riječima 
autora knjige, papom postao i suradnik Opusa Dei — naš Papa Ivan Pavao II. 

U XX. stoljeću Španjolska je 
odigrala veliku ulogu u obrani krš- 
ćanstva, koje je u cijelom svijetu 
preko komunističkih revolucija ra- 
zorila britanska masonerija, koja 
je potpirivala takve revolucije, o 
čemu je — iz aspekta svojih sazna- 
nja i viđenja, u knjizi «Masoneria» 
pisao španjolski katolički general 
Francisco Franco. | dok je anar- 
hizam ili komunizam pobjeđivao u 
svijetu, u Španjolskoj je general 
Francisco Franco učinio nešto ne- 
viđeno: porazio je anarhističko- 
komunističku internacionalnu, koja 
je do tada bila uspješna. A «... 
Pio XII., (kada se ) završio gra- 
đanski rat, istoga je trenutka pos- 
lao telegram sa čestitkama 
Francu na katoličkoj pobjedi...» 
(s. 90) Nakon građanskog rata u 
Španjolskoj je, u suradnji s 
Escrivinim Opusom Dei, Franco 
obnovio tradicionalni katolički duh 
Španjolske i, kako se može uočiti 
čitajući Hutchinsonovu knjigu, postavio društvene i financijske temelje obrane katoliš- 
tva u čitavoj Europi, pa i čitavom svijetu, što je za masoneriju neoprostiv grijeh, jer im 
kvari planove. Osnutak Opusa Dei u Španjolskoj je, u Francovoj vlasti, otvorio sukob 








dvaju političkih struja: izvorna Francova Falanga, koja je bila stranački oružani pokret 

katoličkih španjolskih ustaša, dobila je konkurenciju u ministrima i visokim časnicima 

(generalima i admiralima) iz pobožnog Opusa Dei, te se i sam Franco u cijelosti prik- 

lonio Escrivinom svećeničko-laičkom pokretu i čak potisnuo Falangu, čime je udario 

organizacijske i financijske temelje jednog katoličkog pokreta, koji je potom prodirao 
u čitavu dekristijaniziranu Europu! 

Bitno zapažanje uz ovu knjigu vezano je činjenicom da pisac knjige niti jednom rije- 
čju nije spomenuo ono najvažnije: Escriva je za Opus Dei tvrdio da ga je osnovao sam 
Bog (to je spomenuto), ali nije spomenuto da su glavni neprijatelji Crkve i Boga bili i 
ostali masoni kao tajna sotonistička organizacija protiv koje se Opus Dei (kao polu- 
tajna organizacija) bori svim dopustivim raspoloživim sredstvima. Na sve načine autor 
knjige nastoji kompromitirati Opus Dei i njegova nastojanja, opisuje Opus Dei kao fi- 
nancijsku mafiju, koja ne preže pred kriminalom, ali prešućuje da je masonerija protiv 
koje se Opus Dei bori, u stvari, organizirani globalni bankovni kriminal, koji je osvojio 
svijet, pa se katolici Opusa Dei protiv bankarskog kriminala i ne mogu boriti drugačije 
nego li tako da i sami posjeduju moćne banke kojima svoje tajne investicije suprot- 
stavljaju zakulisnim investicijama svjetskih neokolonizatora. Ono što autor predbacuje 
Opusu Dei, među ostalim, jest da Opus Dei ne pokazuje javne transakcije novca i ne 
polaže javne financijske račune. Zašto ne pita multinacionalne kompanije i Svjetsku 
banku kojim sve putovima transferiraju novac, i u kakvoj je to vezi s trgovinom droge 
(to je lijepo opisao David C. Jordan, u «Politika i Droga — Prljavi novac demokratske 
države», Zagreb 1999.)? Zar takav moćan neprijatelj, u općem tajnom ratu sotone i 
Boga, smije znati na koji način Opus Dei raspolaže s novcem? Naravno da je takav 
teren izvrstan prostor za promičbene spletke i klevete, zbog čega si autor i može do- 
pustiti da kaže kako je «... moj dojam da se metodologija Opusa Dei sastojala od 
korištenja, ako je potrebno, prljavih ruku, da se postignu sekularni cijevi...» (s. 268). 


Doktrina pravednog rata 


Kao što smo spomenuli, autor je prilično opsežan prostor posvetio i Hrvatskoj, te ju 
spominje na 352 stranici, kao «zemlju na rubu duhovne zavjese i jedan od najnovijih 
centara aktivnosti Opusa Dei...» , prije čitavog poglavlja pod naslovom «Hrvatski 
ratni stroj», u kojem za Hrvatsku točno navodi da je nositeljica naslova «predziđe kr- 
šćanstva», još od 1519. godine kada joj taj naslov dodjeljuje Papa Lav X. 

U stvari, suvremeni pravedni rat Crkva vodi na mnogo frontova: u dvadesetom sto- 
ljeću najprije je trebalo poraziti komunizam kao najopasnije zlo, a druga prijetnja (na- 
kon masonerije, koju se uporno ne spominje) bio je i ostao islam. Hrvatska je tako 
postala višestrukim bojnim poljem u sukobu ideologija. Zapadna Europa ostala je pod 
liberal-masonima, a Istočna Europa bila je pod masonskim komunistima, te će 
«Escriva de Balaguer, (...) predložiti Piju XII. Da mu osigura trupe ratnika hladnog 
rata, sposobnih za provođenje diskretnog katoličkog utjecaja u ključnim ekonomskim 
sektorima i ministarstvima širom slobodnog svijeta (s. 115) ... A arhitekt prodora 
Opusa Dei u Istočnu Europu bio je Laureano Lopez Rodo, španjolski veleposlanik u 
Beču od 1972. do 1974. Njegova strategija prethodila je osnivanju poljskog slobod- 
nog sindikata Solidarnost. ...» (s. 361) Nakon što je slobodna Španjolska postavila 
temelje za rušenje komunizma, dolazak Pape Ivana Pava Il. omogućio je konačni po- 
raz komunizma i rekonstrukciju Europe, u kojoj je postalo moguće osloboditi i 
Hrvatsku, ako to Hrvati žele. A željeli su. «...Čak iako se bore da se odupru i spriječe 
svaku vrstu rata, kršćani imaju pravo, čak i dužnost, zaštiti svoju egzistenciju i slobodu 


adekvatnim sredstvima protiv nepravednog agresora...», u svojoj je doktrini objasnio 
Papa Ivan Pavao II (s. 379, kako prenosi autor knjige), te je Vatikan u trenutku srboko- 
munističkog napada na Hrvatsku posredstvom Opusa Dei Hrvatima pružio svu po- 
trebnu pomoć, tvrdi Hutchinson. Kasniju američku pomoć, Hutchinson tumači kao re- 
zultat djelatnosti Opusa Dei, jer je «... ured Opusa Dei u Washingtonu, koji se od pa- 
pinske nuncijature na aveniji Masachusetts proširio na Bijelu kuću, FBli Pentagon, 
dao je Hrvatima prave kontakte, tako da su točno znali što trebaju tražiti i kako formuli- 
rati svoje zahtjeve. ...». (s. 412), te su Hrvati uz određenu pomoć u novcu i oružju do- 
bili i «...grupu umirovljenih časnika američke vojske, koji rade u uredima Aleksndrije, 
Virginija, pod imenom Vojni profesionalni resursi (MPRI)...» (s. 414) Na idućim strani- 
cama 413 i 414 Hutchinson je pokušao rekonstruirati koje su sve osobe i hrvatske 
institucije u Americi, na poticaj Opusa Dei lobirale za Hrvatsku, ali u cijelosti nije po- 
godio, a mi mu to nećemo objašnjavati. 

U poglavlju ima i smiješnih optužbi, te na 413 autor kaže da su Srbe pogodile me- 
đunarodne sankcije, a Hrvati da su ostali nekažnjeni, i to «... kao izvršitelji velikih 
pljački u zapadnoj Bosni...»! Zato jer je previdio svoju vlastitu kontradikciju na strani 
419 gdje kaže da se: «...Hrvatska zastava vijorila nad zapadnom Bosnom, a stanov- 
nici koji su tu živjeli bili su opredijeljeni Hrvati...» ! Nakon čega se ta zastava vijorila? 

Nakon sloma srpskog obruča nad Bihaćem i zapadnom Bosnom! Pogodio je jedino 
da se muslimani zapadne Bosne osjećaju Hrvatima (, jer znadu da je Bihać u 16 st. 
bio glavni grad Hrvatske). 

Sve u svemu, ova knjiga ostavlja dojam da je to djelo suradnje britanske obavje- 
štajne službe MI6, masonerije i ureda za dezinformacije srpskih obavještajnih službi, 
ali kao izvor selektivno biranih zanimljivosti može poslužiti i pri nalaženju istine: uz 
Hrvatsku Vojsku Hrvatsku je oslobađalo i Božje (su)djelovanje (Opus Dei) u cjelovitoj 
Božjoj spasiteljskoj borbi protiv zlog neprijatelja, koji je ujedno i hrvatski neprijatelj. 








Naslovnica Prethodna stranica General Bobetko 
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